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บทคัดย่อ 
 บทความวิจัยฉบับนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับ
บัณฑิต ศึกษาตั้งแต่ปีการศึกษา 2525-2534 โดยเอกสารที่ใช้ศึกษาได้จากงานวิจัยระดับบัณฑิตศึกษา
จาก 6 มหาวิทยาลัย รวมทั้งสิ้น 38 เรื่อง เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยคือแบบบรรทุกรายละเอียดงานวิจัย 
สถิติที ่ใช้ในการสังเคราะห์ข้อมูลคือ ค่าความถี่และค่าร้อยละ แล้วนำเสนอข้อมูลแบบพรรณนา
วิเคราะห์ 
 ผลการวิจัยพบว่า งานวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิต ศึกษาตั้งแต่ปีการศึกษา 
2525-2534 จำนวน 38 เรื่อง เป็นหัวข้อวิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรมและวรรณคดีมีจำนวนงานวิจัย
มากที่สุด จำนวน 27 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 71.05 รองลงมาคือหัวข้อการเปรียบเทียบการเรียนการ
สอน มีงานวิจัยจำนวน 5 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 13.15 รองลงมาคือหัวข้อวิเคราะห์แบบเรียน มีงานวิจัย
จำนวน 3 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 7.89 รองลงมาคือหัวข้อวิเคราะห์การเรียนการสอน มีงานวิจัยจำนวน 
2 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 5.26 และจำนวนน้อยที่สุดคือหัวข้อความสนใจของผู้เรียน มีงานวิจัย  จำนวน 
1 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 2.63 แสดงให้เห็นว่างานวิจัยที่มีระเบียบวิธีวิจัยทางการศึกษาระหว่างปี พ.ศ.
2525-2534 ยังไม่มีจำนวนไม่มากเท่าท่ีควร ส่งผลให้วัตกรรมที่เก่ียวกับการศึกษามีจำนวนน้อยเช่นกัน 
ทั้งนีเ้พราะในช่วงปีดังกล่าวมีการมุ่งเน้นการวิจัยไปที่การสร้างองค์ความรู้ใหม่เกี่ยวกับวรรณกรรมและ
วรรณคดีไทย 
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ABSTRACT  
 This research article aims to synthesize research on teaching Thai literature at 
the graduate level from the academic year 1982-1991. Documents used in this study 
were from graduate studies from 6 universities, a total of 38 topics. Carrying research 
details. The statistics used to synthesize the data are Frequency and percentage values 
and then present the data in a descriptive and analytical form. 
  The results showed that; The research on teaching Thai literature at the 
graduate level, studied from the academic year 1982-1991, consisted of 38 subjects as 
the topic of literary and literary analysis, with the most research amounting to 27 topics 
or 71.05%. teach There were 5 researches, representing 13.15 percent, followed by 
the topic of textbook analysis. There were 3 researches, representing 7.89 percent, 
followed by the topic of teaching and learning analysis. There were 2 studies, 
representing 5.26%, and the least number was the topic of interest to the learners. 
There was 1 study, representing 2.63 percent, indicating that research with educational 
research methodology during the year 1982-1991 There are not as many as they should 
be. As a result, there are few innovations related to education as well. This is because 
during the year the research focus was on creating New knowledge about Thai 
literature and literature. 
 
Keywords : Synthesis; Teaching Thai Literature; Graduate Studies 
 
1. ความสำคัญและที่มาของปัญหาที่ทำการวิจัย  
 การเรียนการสอนสาขาวิชาภาษาไทยในระดับอุดมศึกษามีการเปิดสอนหลัก ๆ อยู่สอง
ศาสตร์ด ้วยกันคือ มนุษย์ศาสตร์ (บางมหาวิทยาลัยคืออักษรศาสตร์หรือศิลปศาสตร์ ) และ
ศึกษาศาสตร์ (บางมหาวิทยาลัยคือครุศาสตร์) ในบทความวิจัยฉบับนี้จะเรียกสองศาสตร์นี้ว่า “มนุษย์
ศาสตร์” และ “ศึกษาศาสตร์” โดยการสอนภาษาไทยทางด้านมนุษยศาสตร์นั้นจะมุ่งเน้นการสอนไป
ที่หลักภาษา ภาษาศาสตร์ วิวัฒนาการของภาษา วัฒนธรรม ระบบเสียง การวิจารณ์วรรณคดี คติชน
วิทยา ฯลฯ ซึ่งเป็นการเรียนการสอนที่เข้มข้นพอสมควร เมื่อจบออกไปแล้วสามารถประกอบอาชีพได้
หลากหลาย เช่น นักเขียน นักข่าว พิธีกร บรรณาธิการ หรือแม้กระทั้งสามารถประกอบอาชีพครูได้
หลักจากยื่นขอใบอนุญาตประกอบวิชาชีพครูจากคุรุสภา จากนั้นต้องพัฒนาตนเองให้ได้ใบประกอบ
วิชาชีพครูภายใน 4 ปีโดยผ่านการเรียนต่อในระดับประกาศนียบัตรบัณฑิต (วิชาชีพครู) เพื่อให้ได้ใบ
ประกอบวิชาชีพครูจึงจะสามารถสอบบรรจุเป็นข้าราชการครูได้ ส่วนหลักสูตรศึกษาศาสตร์นั้นเปิด
สอนเกี่ยวกับการเรียนรู้เพื่อจบไปประกอบอาชีพครู ซึ่งเนื้อหาในการสอนนั้นจะเน้นไปที่จิตวิทยาความ
เป็นครู กลวิธีและเทคนิคการสอน การสอนในรูปแบบต่าง ๆ นำไปสู ่การวัดผลการเรียนรู ้และ
ประเมินผล ในระหว่างการเรียนนั้นก็มีการฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูหรือที่เรียกกันว่าฝึกสอน โดยทำ
การสอนในสถานศึกษาซึ ่งในอดีตหลักสูตร 5 ปีต้องฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูระยะเวลา 1 ปี
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การศึกษา เมื่อสำเร็จการศึกษาจะได้รับใบประกอบวิชาชีพครูทันที ต่อมาในปัจจุบันหลักสูตรถูกปรับ
ลดลงเหลือการเรียนการสอนเพียง 4 ปี จึงทำให้การฝึกประสบการณ์วิชาชีพครูเหลือเพียง 1 ภาค
การศึกษาและเมื่อสำเร็จการศึกษาจะไม่ได้รับใบประกอบวิชาชีพครูทันที โดยต้องผ่านการสอบเพ่ือ
ขอรับใบประกอบวิชาชีพครูจากคุรุสภาเพ่ือเข้าสู่การสอบแข่งขันบรรจุเป็นข้าราชการครู 
 เมื่อสำเร็จการศึกษาในระดับปริญญาตรีทั้งทางมนุษย์ศาสตร์และศึกษาศาสตร์แล้วนั้น 
มหาวิทยาลัยหลายแห่งในประเทศไทยเปิดหลักสูตรการเรียนการสอนในระดับบัณฑิตศึกษาทั้ง
ปริญญาโทและปริญญาเอก บางแห่งมีหลักสูตรเมื่อสำเร็จการศึกษาสามารถสอบรับใบประกอบ
วิชาชีพครูได้ ถ้าเป็นปริญญาโทและปริญญาเอกในด้านมนุษยศาสตร์ก็จะมีความเข้มข้นในเนื้อหาที่
กล่าวมาข้างต้นนำไปสู่วิจัยที่เกิดองค์ความรู้ใหม่หาคำตอบเพื่อคลี่คลายปัญหาทางภาษา วิเคราะหต์ัว
บทวรรณคดี วรรณกรรมด้วยทฤษฎีใหม่ ๆ ส่วนด้านศึกษาศาสตร์จะเป็นงานวิจัยที่เน้นในเรื่องของการ
สอนที่ต้องหารูปแบบและทฤษฎีที่เหมาะสมกับผู้เรียนเพ่ือแก้ปัญหาต่าง ๆ ที่พบระหว่างการเรียนการ
สอนให้มีผลสัมฤทธิ์ที่ดีขึ้น  
 ในระดับบัณฑิตศึกษามีผู ้ให้ความสนใจเข้าศึกษาต่อ เป็นจำนวนมากดังจะเห็นได้จาก
มหาวิทยาลัยชั ้นนำของประเทศไทยได้เปิดทำการสอนในระดับบัณฑิตศึกษาคือปริญญาโทและ
ปริญญาเอก จากสถิติที ่มีการบันทึกไว้ในงานข้อมูลและสถิติการศึกษากองแผนงาน สำนักงาน
ปลัดกระทรวงศึกษาธิการ (2526) ระบุสถิต ิการศึกษาฉบับย่อ ปีการศึกษา 2525 กล่าวถึง
มหาวิทยาลัยที่จัดสอนระดับปริญญาโท ได้แก่ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล มหาวิทยาลัยศิลปากร มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่ มหาวิทยาลัยขอนแก่นและสถาบัน
เทคโนโลยีพระจอมเกล้า รวมจำนวน 10 มหาวิทยาลัย มีนักศึกษาจำนวน 11,442 คน ส่วนในระดับ
ปริญญาเอก ได้แก่ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดลมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒและสถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์ รวม 5 มหาวิทยาลัย มี
นักศึกษาจำนวน 165 คน ทั้งนี้มหาวิทยาลัยที่เปิดสอนในหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิตและศึกษา
ศาสตรมหาบัณฑิตตามที่  ทรงภพ ขุนมธุรส (2563) กล่าวไว ้ค ือ จ ุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ และมหาวิทยาลัยศิลปากร เป็นต้น เกิดการศึกษาและเผยแพร่ผล
การศึกษาจากงานวิจัยด้านการสอนภาษาไทยในเนื้อหาทางด้านภาษาและวรรณคดีไทยหลายเล่ม  
 ที่ผ่านมาผลงานวิจัยที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการสอนวรรณกรรม วรรณคดีไทยพบการทำวิจัยใน
หลายหลักสูตรปริญญาทั้งปริญญาศิลปศาสตรมหาบัณฑิต สาขาการสอนภาษาไทย ครุศาสตรมหา
บัณฑิต สาขามัธยมศึกษา สาขาประถมศึกษา การศึกษามหาบัณฑิต สาขาภาษาไทย การศึกษา
มหาบัณฑิต สาขาการศึกษา การศึกษามหาบัณฑิต สาขาการมัธยมศึกษา(การสอนภาษาไทย) ครุศา
สตรมหาบัณฑิต สาขาหลักสูตรและการสอน การศึกษามหาบัณฑิต สาขาประถมศึกษา มีผลงาน
ออกมาหลากหลายรูปแบบ ทั้งนี้ส่วนหนึ่งอาจจะมาจากการศึกษาในระดับปริญญาตรีที่ผ่านมาของ
ผู ้ว ิจ ัยนั ้นมีความเกี ่ยวข้องกับศาสตร์ด้านภาษาไทย จึงทำให้ผลงานการค้นคว้าวิจัยในระดับ
บัณฑิตศึกษามีเนื้อทางภาษาไทย  
  ด้วยเหตุนี้ผู้วิจัยจึงมีความสนใจที่จะสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอนวรรณกรรม วรรณคดี
ไทย ย้อนไปตั้งแต่ปี พ.ศ. 2525 เป็นต้นมาจนถึงปี พ.ศ.2534 โดยผู้วิจัยต้องการที่จะชี้ให้เห็นถึง
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ทิศทางของการศึกษาวิจัยในด้านการสอนภาษาไทยด้านวรรณคดีไทย ในหลักสูตรที่เกี ่ยวข้องกับ
การศึกษา ถึงแม้ว่าในช่วงปีการศึกษาดังกล่าวนั้นการศึกษาทางด้านการสอนภาษาไทย ถูกจัดสอนใน
หลักสูตรที่ได้รับปริญญาศิลปศาสตรมหาบัณฑิตก็ตาม ทั้งนี้เพื่อให้เห็นแนวโน้มการทำการวิจัยใน
ขณะนั้นเพื่อเป็นแนวทางในการนำมาพัฒนาด้านการเรียนการสอนภาษาไทยในเนื้อหาของการสอน
วรรณคดี วรรณกรรมไทยในปัจจุบันได้อย่างเหมาะสม 
 
2. วัตถปุระสงค์ของการวิจัย 
 2.1 เพ่ือสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษาตั้งแตป่ีการศึกษา 
2525-2534 
 
3. ประโยชน์ที่ได้รับจากการวิจัย 
 3.1 เพ่ือให้ทราบเนื้อหาการวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษาตั้งแตป่ี
การศึกษา 2525-2534 นำไปสู่การพัฒนาหัวข้องานวิจัย 
 
4. วิธีดำเนินการวิจัย 
 การสังเคราะห์งานวิจัยในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อเพื่อสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอน
วรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษาตั้งแต่ปีการศึกษา 2525-2534 ที่มีเนื้อหาที่เกี่ยวข้องกับการสอน
วรรณกรรมและวรรณคดีไทย การศึกษาครั้งนี้ได้ข้อมูลจากงานปริญญานิพนธ์ วิทยานิพนธ์และ
การศึกษาค้นคว้าแบบอิสระของนิสิตนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาทั้งปริญญาโทและปริญญาเอกจาก
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ มหาวิทยาลัยศรี
นครินทรวิโรฒ วิทยาเขตมหาสารคาม มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตพิษณุโลกและ
มหาวิทยาลัยบูรพา ซึ่งพิมพ์เผยแพร่ระหว่างปี พ.ศ. 2525 – 2534 จำนวนทั้งหมด 38 เรื่อง โดยมี
วิธีการดำเนินการวิจัย ดังต่อไปนี้  
 1. สำรวจและรวบรวมงานวิจัยด้านด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษาตั้งแต่ปี  
พ.ศ.2525-2534 ที่มีเนื้อหาที่เกี่ยวข้องกับการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทย จากงานปริญญา
นิพนธ์ วิทยานิพนธ์และการศึกษาค้นคว้าแบบอิสระของนิสิตนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาทั้งปริญญา
โทและปริญญาเอก รวม 7 มหาวิทยาลัย รวมวิจัยทั้งหมด 38 เรื่อง 
 2. บันทึกและตรวจทานข้อมูลจากงานวิจัยที่มีเนื้อหาเกี่ยวข้องและสรุปรายละเอียดของ
งานวิจัย 
 3. วิเคราะห์ข้อมูลงานวิจัยเกี ่ยวกับการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทย โดยการหา
ค่าสถิติพ้ืนฐาน ได้แก่ ค่าความถ่ี (Frequency) ค่าร้อยละ (Percentage) 
 4. วิเคราะห์แนวโน้มการวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยจากผลการวิจัยและ
ข้อเสนอแนะ 
 5. นำเสนอข้อมูลแบบพรรณนาวิเคราะห์ 
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5. ผลการวิจัย 
 5.1 ผลการศึกษาค้นคว้างานวิจัยที่ เกี่ยวข้องกับการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยใน
ระดับบัณฑิตศึกษา ระหว่างปี พ.ศ.2525 – 2534 จำนวน 38 เรื ่อง เป็นงานปริญญานิพนธ์และ
วิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโทและปริญญาเอกเพ่ือเป็นส่วนหนึ่งในการสำเร็จการศึกษา ดังต่อไปนี้ 
 
ตารางที ่1 แสดงจำนวนและร้อยละของมหาวิทยาลัยที่เผยแพร่งานวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและ

วรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษา 
 
 

มหาวิทยาลัยท่ีเผยแพร่งานวิจัย จำนวน ร้อยละ 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์  
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย  
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ  
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตมหาสารคาม  
มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตพิษณุโลก  
มหาวิทยาลัยบูรพา 

4 
9 
16 
2 
6 
1 

10.52 
23.64 
42.10 
5.26 
15.78 
2.63 

รวม 38 100 
 

  
  จากตารางที ่1 พบว่า มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ มีการวิจัยด้านการสอนวรรณกรรม
และวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษามากท่ีสุด จำนวน 16 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 42.10 รองลงมาคือ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จำนวน 9 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 23.64 และลำดับสุดท้ายคือมหาวิทยาลัย
บูรพา จำนวน 1 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 2.63 โดยแต่ละงานวิจัยก็จะมีเนื้อหาในการวิจัยที่แตกต่างกันไป 
ดังต่อไปนี้ 
  งานวิจัยเกี่ยวกับการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษาระหว่างปี     
พ.ศ.2525 – 2534 สามารถอธิบายผลการศึกษาตามหัวข้อหลักได้ ดังนี้ 
 1. การวิจัยเกี่ยวกับการเปรียบเทียบผลการสอน ดังนี้ 
   1.1 มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ จำนวน 2 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 5.26 โดยมีรายละเอียด
ดังนี้  
    งานวิจัยเรื่อง เปรียบเทียบผลการสอนวิชาวรรณคดีไทยเรื่อง “ละครของไทย” โดย
วิธีสอนที่ใช้บทเรียนแบบโปรแกรมสไลด์เทปกับวิธีสอนแบบธรรมดาสำหรับนักศึกษาครู ระดับ
ปริญญาตรี (นันท์ยา ลำดวน, 2525) งานวิจัยเรื่อง เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวรรณคดี
ไทยเรื่อง ไขภาษา โดยวิธีสอนแบบประสมศิลปวิธีสอนแบบปกติ ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1 โรงเรียนปาก
เกร็ด จังหวัดนนทบุรี (แววตา พูลสวัสดิ์, 2529)  
   1.2 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จำนวน 1 เรื ่อง คิดเป็นร้อยละ 2.63 งานวิจัยการ
เปรียบเทียบการใช้เวลาในการสอนและผลสัมฤทธิ์ในการเรียนวิชาวรรณคดีไทยโดยวิธีสอนแบบล่า
คำตอบกับวิธีสอนแบบบรรยาย (สมภูมิ บ่ายเที่ยง, 2525)  
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   1.3 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตมหาสารคาม จำนวน 1 เรื่อง คิดเป็นร้อย
ละ 2.63 งานวิจัยเรื่อง เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาวรรณคดีไทยเรื่อง “ลิลิตตะเลงพ่าย” 
โดยวิธีสอนแบบโปรแกรมสไลด์ประกอบสียงกับวิธีสอนแบบบรรยายตามแนวทฤษฏีการสอนของกาเย่ 
ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนบรบือวิทยาคาร จังหวัดมหาสารคาม  (พรสวรรค์ สุวรรณ
ธาดา,2529)  
   1.4 มหาวิทยาลัยบูรพา จำนวน 1 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 2.63 งานวิจัยเรื่อง เปรียบเทียบ
ความสามารถในการฟังของนักเรียนชั้นประถมศคึกษาปีที่ 6 ระหว่างการสอนโดยใช้และไม่ใช้นิทาน
พ้ืนบ้านอีสานประกอบการฟัง (เพชรปาณี อิทรพาณิชย์, 2533)  
  2. การวิจัยเกี่ยวกับความสนใจของผู้เรียน มีเพียง 1 เรื่องจากจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย                    
คิดเป็นร้อยละ 2.56 งานวิจัยเรื่อง ความสนใจในการอ่านหนังสือนิทานประเทภต่าง ๆ ของนักเรียน
ชั้นประถมศึกษาปีที่สาม โรงเรียนสาธิต ของมหาวิทยาลัยกรุงเทพมหานคร  (ปริมวดี ประยูรศุข, 
2525)  
  3. การวิจัยเกี่ยวกับการวิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรมและวรรณคดี ซึ่งงานวิจัยในหัวข้อหลักนี้
มีความน่าสนใจคือมีระเบียบวิธีวิจัยไปทางมนุษย์ศาสตร์หรืองานวิจัยทีวิเคราะห์เอกสาร ดังนี้ 
   3.1 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ จำนวน 13 เรื ่อง คิดเป็นร้อยละ 34.21 ดังนี้ 
งานวิจัยเรื่อง วรรณกรรมไทยรามัญ ตำบลคลองตาคต อำเภอโพธาราม จังหวัดราชบุรี (สุริยา คง
ประเสริฐ, 2526) งานวิจัยเรื ่อง คำสอนสตรีไทยจากวรรณกรรมช่วงก่อนได้รับอิทธิพลตะวันตก 
(ปราณี สุรสิทธิ์, 2527) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์วรรณกรรมนิทานท้องถิ่นภาคใต้ (ธำรงค์ กาญจนธานี, 
2527) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์วรรณกรรมกลอนอ่านประเภทนิทานของอีสาน (แจ่มจันทร์ สุวรรณรงค์
, 2527) งานวิจัยเรื่อง กระบวนจินตภาพในวรรณกรรมร้อยกรองอีสาน (รำเพย  ไชยสินธุ์, 2527) 
งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์บทละครนอกสามสมัย (ฐิติมา วิทยาวงศ์รุจิ, 2528) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์บท
ละครเรื่องรามเกียรติ ์ พระราชนิพนธ์ในพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกมหาราช ตาม
หลักการละครใน (ฉัตรชัย  ว่องกสิกรณ์, 2528) งานวิจัยเรื่อง การศึกษาวรรณกรรมอีสานเรื่องมาลัย
หมื่นมาลัยแสน (สันทนี อาบัวรัตน์, 2528) งานวิจัยเรื่อง การศึกษาเชิงวิเคราะห์นิทานเรื่องวงยะมาด 
อำเภอโคกปีบ จังหวัดปราจีนบุรี (อุไร ดีจริง, 2530) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์วรรณกรรมบทละครของ
หลวงพัฒนพงศ์ภักดี (ทิม สุขยางค์) (รพีพรรณ เทียมเดช, 2531) งานวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์เพลง
ประกอบการละเล่นพื้นบ้านจากตำบลเขาทอง อำเภอพยุหะคีรี จังหวัดนครสวรรค์  (กฤษณา คงยิ้ม, 
2531) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์สำนวนโวหารและสัญลักษณ์ในเพลงกล่อมเด็กภาคใต้ (วินัย จันทร์พริ้ม, 
2531) งานวิจัยเรื่อง ศึกษาตัวละครในนวนิยายของโบตั๋น (นงลักษณ์  ปิ่นสุวรรณ, 2531)  
  3.2 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จำนวน 6 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 15.78 ดังนี้ งานวิจัยเรื่อง 
การวิเคราะห์เรื่องเสภาเพ่ือการเรียนการสอนวรรณคดีไทย (ไพศาล วงษ์ศิริ, 2526) งานวิจัยเรื่อง การ
วิเคราะห์คติพจน์จากวรรณคดีไทยสมัยรัชกาลที่ 2 เปรียบเทียบกับที่ปรากฏในหนังสือเรียนภาษาไทย
ระดับมัธยมศึกษา(ยุพิน ธีระธัญโญภาส, 2527) งานวิจัยเรื ่อง การวิเคราะห์การใช้ภาพพจน์ใน
วรรณคดีที่ปรากฏในหนังสือเรียนภาษาไทย วิชาบังคับระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย  (ภัทราภรณ์              
ทนันชัย, 2528) งานวิจัยเรื่องการวิเคราะห์คุณธรรมของตัวเอกในวรรณคดีที่ปรากฏในหนังสือเรียน
วิชาภาษาไทย ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น (นิตยา ปิ่นชาญชัยยุทธ, 2529) งานวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์
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ภาพพจน์ในวรรณคดีไทยที่ปรากฏในหนังสือเรียนภาษาไทย ชุดทักษสัมพันธ์ระดับมัธยมศึกษาตอนต้น 
(สิริรัตน์ สุคันธวณิช,2531) งานวิจัยเรื่อง การวิเคราะห์การอบรมเลี้ยงดูที่ได้รับและพฤติกรรมของตัว
ละครเอกในวรรณคดีไทย สมัยรัชกาลที่ 2 (วีระเกียรติ รุจิรกุล, 2531)  
  3.3 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตพิษณุโลก จำนวน 7 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 
18.42 ดังนี้ งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์ความสามารถในการนำทหารของแม่ทัพเอกในวรรณคดีเรื่องสาม
ก๊กฉบับเจ้าพระยาพระคลัง (หน) (ทัศนศรี โสมะเกษตริน, 2529) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์ระหว่าง
ทำนองการประพันธ์ของสุนทรภู่เพื่อสืบค้นผู้แต่งนิราศอิเหนาและสุภาษิตสอนหญิง  (ลำยอง สำเร็จดี, 
2529) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์กาพย์เห่เรือสมัยอยุธยาตอนปลายจนถึงสมัยรัตนโกสินทร์ปัจจุบัน (สุนิ
สา มั่นระวัง, 2529) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์วรรณคดีเรื่องผาแดง-นางไอ่ ฉบับของพระอริยานุวัตร 
เขมจารี (สรายุทธ  ทองคำใส, 2529) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์การใช้ภาพพจน์ในวรรณกรรมร้อยกรอง
ของ สุจิตต์  วงษ์เทศ (พิสมร  วัยวุฒิ, 2530) งานวิจัยเรื่อง การศึกษาวรรณคดีคำสอนประเภทร้อย
กรองช่วงก่อนได้รับอิทธิพลจากวรรณกรรมตะวันตกในเชิงจริยธรรม (รำพึง ศิลาแลง, 2530)  
   3.4 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตมหาสารคาม จำนวน 1 เรื่อง คิดเป็นร้อย
ละ 2.63 คืองานวิจัยเรื่อง ร่ายยาวมหาเวสสันดรชาดก : การศึกษาวิเคราะห์รูปแบบและศิลปะการ
ประพันธ์ (พรทิพย์ ซังธาดา, 2532)  
 4. การวิจัยเกี่ยวกับการวิเคราะห์แบบเรียน ดังนี้ 
  4.1 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ จำนวน 2 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 5.26 งานวิจัยเรื่อง 
การวิเคราะห์หนังสือเรียนภาษาไทย ชุดวรรณวิจักษณ์ เล่ม 2 ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 (ม.5) (สุระ ดามา
พงษ,์ 2527) งานวิจัยเรื่องการศึกษาปัญหาการใช้หนังสือแบบเรียนภาษาไทยชุดวรรณวิจักษณ์ เล่ม 2 
ชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 5 โรงเรียนมัธยมศึกษาสังกัดกรมสามัญศึกษา เขตกรุงเทพมหานคร  (วิลาวัลย์ อ่ิม
เอม, 2528)  
   4.2 จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย จำนวน 1 เรื ่อง คิดเป็น ร้อยละ 2.63 วิจัยเรื ่อง การ
วิเคราะห์หนังสือเรียนภาษาไทย วิชาวรรณคดีมรดก ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย  (สิริวรรณ ทัพพะ
รังสี, 2529)   
 5. การวิจัยเกี่ยวกับวิเคราะห์การเรียนการสอน จำนวน 2 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 5.26 จาก
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์  คิดเป็นร้อยละ 2.63 คืองานวิจัยเรื่อง ศึกษาวรรณคดีไทยในรัชสมัย
พระบาทสมเด็จพระจุลจอลเกล้าเจ้าอยู่หัว (ชะลอ รอดลอย, 2532) งานวิจัยเรื่อง วิเคราะห์การเรียน
การสอนภาษาไทยจากวรรณคดีไทย ในสมัยกรุงรัตนโกสินทร์ตอนต้น (สุชาวดี เกษมณี, 2531) 
 รายละเอียดแสดงจำนวนและร้อยละของหัวข้อหลักของงานวิจัยด้านการสอนวรรณกรรม
และวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษาแยกตามมหาวิทยาลัยที่เป็นเจ้าของผลงาน  ปรากฏตาม             
ตารางที่ 2 
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ตารางที ่2 แสดงจำนวนและร้อยละของหัวข้อหลักของงานวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดี
ไทยในระดับบัณฑิตศึกษาแยกตามมหาวิทยาลัยที่เป็นเจ้าของผลงาน  

 
 

หัวข้องานวิจัย 

มห
าวิ

ทย
าล

ัยเ
กษ

ตร
ศา

สต
ร์ 

จุฬ
าล

งก
รณ์

มห
าวิ

ทย
าล

ัย 

มห
าวิ

ทย
าล

ัยศ
รีน

คร
ินท

รว
ิโร

ฒ
 

มห
าวิ

ทย
าล

ัยศ
รีน

คร
ินท

รว
ิโร

ฒ 
วิท

ยา
เข

ตพิ
ษณ

ุโล
ก 

มห
าวิ

ทย
าล

ัยศ
รีน

คร
ินท

รว
ิโร

ฒ 
วิท

ยา
เข

ตม
หา

สา
รค

าม
 

มห
าวิ

ทย
าล

ัยบ
ูรพ

า 

รว
มจ

ำน
วน

/ร้
อย

ละ
 

การเปรยีบเทียบผลการสอน 
 
ความสนใจของผู้เรียน 
 
วิเคราะหต์ัวบทวรรณกรรมและ
วรรณคด ี
 
วิเคราะห์แบบเรยีน 
 
วิเคราะห์การเรียนการสอน 

2 
(5.26) 

 
 
 
 
 
 
 
2 

(5.26) 

1 
(2.63) 

1 
(2.63) 

6 
(15.78) 

 
1 

(2.63) 

 
 
 
 

13 
(34.21) 

 
2 

(5.26) 

 
 
 
 
7 

(18.42) 
 

1 
(2.63) 

 
 
1 

(2.63) 

 
 

 
 

1 
(2.63) 

5 
(13.15) 

1 
(2.63) 

27 
(71.05) 

 
3 

(7.89) 
2 

(5.26) 

รวม 
4 

(10.52) 
9 

(23.68) 
15 

(39.47) 
7 

(18.42) 
2 

(5.26) 
1 

(2.63) 
38 

(100) 
 
6. อภิปรายผลการวิจัย 
 การศึกษาค้นคว้างานวิจัยที่ เกี่ยวข้องกับการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับ
บัณฑิตศึกษา ระหว่างปี พ.ศ.2525 – 2534 จำนวน 38 เรื่อง เป็นงานปริญญานิพนธ์และวิทยานิพนธ์
ระดับปริญญาโทและปริญญาเอกเพ่ือเป็นส่วนหนึ่งในการสำเร็จการศึกษาสรุปผลได้ดังนี้ 
  6.1 มหาวิทยาลัยที่เผยแพร่งานวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับ
บัณฑิตศึกษาระหว่างปี พ.ศ.2525 – 2534 ดังนี้ มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ มีการวิจัยด้านการ
สอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษามากที่สุด จำนวน 16 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 
42.10 รองลงมาคือจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย มีการวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยใน
ระดับบัณฑิตศึกษาจำนวน 9 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 23.64 รองลงมาคือมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ 
วิทยาเขตพิษณุโลก มีการวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษาจำนวน 
6 เรื ่อง คิดเป็นร้อยละ 15.78  รองลงมาคือมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ มีการวิจัยด้านการสอน
วรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษาจำนวน 4 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 10.52 รองลงมาคือ
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มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ วิทยาเขตมหาสารคาม มีการวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและ
วรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษาจำนวน 2 เรื ่อง คิดเป็นร้อยละ 5.26 และลำดับสุดท้ายคือ
มหาวิทยาลัยบูรพา มีการวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษาจำนวน 
1 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 2.63 
 6.2 หัวข้อหลักของงานวิจัยด้านการสอนวรรณกรรมและวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษา 
ดังนี้ หัวข้อวิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรมและวรรณคดีมีจำนวนงานวิจัยมากที่สุด จำนวน 27 เรื่อง คิด
เป็นร้อยละ 71.05 รองลงมาคือหัวข้อการเปรียบเทียบการเรียนการสอน มีงานวิจัยจำนวน 5 เรื่อง คิด
เป็นร้อยละ 13.15 รองลงมาคือหัวข้อวิเคราะห์แบบเรียน มีงานวิจัยจำนวน 3 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 
7.89 รองลงมาคือหัวข้อวิเคราะห์การเรียนการสอน มีงานวิจัยจำนวน 2 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 5.26  
และจำนวนน้อยที่สุดคือหัวข้อความสนใจของผู้เรียน มีงานวิจัยจำนวน 1 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 2.63  
 จากผลการวิจัยจะเห็นได้ว่างานวิจัยเกี่ยวกับการวิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรมและวรรณคดมีี
งานวิจัยมากที่สุด รวมทั้งหมด 27 เรื่อง คิดเป็นร้อยละ 71.05 ซึ่งความเป็นมาและความสำคัญของ
งานวิจัยเกือบทุกเรื่องระบุว่าการวิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรมและวรรณคดีเพื่อ ให้ผู้เรียนตระหนักถึง
พระคุณของบรรพบุรุษ จากนั ้นให้เกิดความขยันหมั ่นเพียรมานะอดทน หรือเกิดความรักชาติ               
รักศาสนา พระมหากษัตริย์ และรู้จักหน้าที่ของตนเพื่อปกป้องและพัฒนาประเทศชาติ สอดคล้อง
แผนการศึกษาแห่งชาติ ฉบับที่ 3 ปีพ.ศ.2520 (สำนักงานคณะกรรมการการศึกษาแห่งชาติ, 2520) 
ระบุความมุ่งหมายของการศึกษาไว้ว่าให้มีความสำนึกในการเป็นคนไทยร่วมกัน เป็นส่วนหนึ่งของ
มนุษยชาติ มีความรักชาติ ตระหนักในความมั่งคงปลอดภัยของชาติ การมีส่วนร่วมในการป้องกัน
ประเทศ ให้มีบุคลิกภาพที่ดี ให้มีความขยันหมั่นเพียร ให้มีความรู้ ความเข้าใจ และเห็นคุณค่าใน
วิทยาการ ศิลปะ วัฒนธรรม ธรรมชาติ สิ่งแวดล้อม และทรัพยากรของประเทศ แสดงให้เห็นว่าที่เลือก
หัวข้อวิเคราะห์ตัวบทวรรณกรรมและวรรณคดีเป็นจำนวนมากเพราะต้องการจะพัฒนาการศึกษาตาม
แผนการศึกษาแห่งชาติ แนวนโยบายการศึกษาของรัฐระบุว่า “รัฐพึงส่งเสริมการทดลลองและการวิจัย
ทางการศึกษาเพื่อจะได้นำผลไปใช้ในการปรับปรุงการศึกษาให้เหมาะสมอยู่เสมอ” และ “รัฐพึง
สนับสนุนให้มีการผลิตตำรา บทเรียน และเอกสารทางวิชาการอย่างกว้า งขวาง ทั้งนี้โดยไม่ขัดต่อ
วัฒนธรรมไทย ระเบียบข้อบังคับ และกฎหมาย” ทั้งนีอ้าจมีความเป็นไปได้ที่การศึกษาในสมัยนั้นต้อง
สอดคล้องกับความต้องการและนโยบายของประเทศตามที่เจตนา นาควัชระ (2520) กล่าวว่าเป็นการ
ยากที่จะกล่าวให้แน่ชัดว่าความต้องการของประเทศหรือนโยบายในเรื่องของการพัฒนาการวิจัยด้าน
ภาษาและวรรณคดีเป็นอย่างไร เรื่องของการทะนุบำรุงศิลปวัฒนธรรมถือได้ว่าเป็นนโยบายที่ยอมรับ
กันทั่วไป แต่การที่จะแปรนโยบายที่กว้างแบบนี้มาเป็นนโยบายเกี่ยวการ “วิจัย” เป็นสิ่งที่สลับซับซ้อน
เพราะเรื่องของภาษาและวรรณคดีเป็นเรื่องเกี่ยวกับจิตใจและความรู้สึกเป็นส่วนใหญ่ มิใช่เครื่องยังชีพ
อันจะมีผลต่อชีวิตประจำวันเช่นผลผลิตของวิทยาศาสตร์กอปรกับในช่วงนั้นเป็นช่วงแรก ๆ ของ
การศึกษาในระดับอุดมศึกษามีการกำหนดหน่วยกิตวิทยานิพนธ์น้อยเกินไปการวิจัยจึงยัง “ด้อย
พัฒนา” อาจารย์ผู้สอนมักประสบปัญหาในด้านที่ว่าไม่มีอะไรใหม่ ๆ จะถ่ายทอดให้แก่ศิษย์และขาด
ความร่วมมือในวงวิชาการ   
  อย่างไรก็ตามผลการสังเคราะห์งานวิจัยข้างต้นแสดงให้เห็นว่างานวิจัยที่มีระเบียบวิธีวิจัย
ทางการศึกษาระหว่างปี พ.ศ.2525-2534 ยังไม่มีจำนวนไม่มากเท่าที่ควร ส่งผลให้วัตกรรมที่เกี่ยวกับ
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การศึกษามีจำนวนน้อยเช่นกันเพราะมุ่งเน้นการวิจัยไปที่การสร้างองค์ความรู้ใหม่เกี่ยวกับวรรณกรรม
และวรรณคดีไทยสอดคล้องกับอรรณพ จีนะวัฒน์และสุบิน ยุระรัช (2559) การวิจัยทุกประเภทมี
จุดมุ่งหมายเดียวกัน คือ การสร้างองค์ความรู้ (Body of knowledge) หรือนวัตกรรม (Innovation) 
ที่มีความใหม่และช่วยสร้างความแข็งแกร่งให้กับสาขาวิชา หรือสามารถนำไปใช้ประโยชน์ได้ในแง่มุม
ต่าง ๆ เสริมสร้างวัฒนธรรมของชาติเพื่อให้คนรุ่นหลังได้ศึกษาและร่วมกันหวงแหนต่อไป 
 
7. องค์ความรู้ใหม่ 
 ผลการสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษาตั้งแต่ปีการศึกษา 
2525-2534 พบว่าการวิจัยในขณะนั้นมีการวิจัยทางภาษาไทยภายใต้การจัดการเรียนการสอนของ
หลักสูตรทาง              ครุศาสตร์และศึกษาศาสตร์เป็นการวิจัยตัวบทวรรณคดีไทยมากกว่าการวิจัย
ทางการสอนวิจัยวรรณคดีไทยและเมื่อผ่านช่วงเวลานั้นมามีการพัฒนามาเป็นการวิจัยทางการสอน
วรรณคดมีากขึน้ตามลำดับ 

 
ภาพที่ 1 องค์ความรู้ใหม่จากผลการสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษา 
 
8. ข้อเสนอแนะ  
 8.1 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
  8.1.1 จากการสังเคราะห์งานวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทย ระดับบัณฑิตศึกษาตั้งแต่ปี
การศึกษา 2525-2534 จะเห็นถึงกระบวนทัศน์ และแนวโน้มการวิจัยด้านการสอนวรรณคดีไทยใน
สมัยนั้น สามารถนำไปพัฒนางานวิจัยที่เป็นแนวนโยบายของการศึกษา หรืองานวิจัยที่เอ้ือประโยคแก่
การศึกษา ณ เวลาวิจัย 
 8.2 ข้อเสนอแนะสำหรับผู้ปฏิบัติ 
  8.1.2 ผลการจากวิจัยทำให้ผู้ทำวิจัยสามารถรู้แนวทางตลอดจนระเบียบวิธีวิจัยที่เป็น
วิจัยทางการศึกษาและการสอนได้อย่างถูกต้องตามหลักการ 
 8.3 ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งต่อไป 
  8.1.3 ควรศึกษาแนวโน้มการทำวิจัยระหว่างการวิจัยด้านตัวบทวรรณคดีไทยและการ
วิจัยทางด้านการสอนวรรณคดีไทยในระดับบัณฑิตศึกษา   
 

2525-2530
วิทยานิพนธ์
ด้านตัวบท

วรรณคดีไทย
2531 - ปัจจุบัน

วิทยานิพนธ์
ด้านตัวการ

สอน
วรรณคดีไทย
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