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บทคัดยอ 

 บทความวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค0 1)เพ่ือศึกษาระดับความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทาง
การเมือง และการมีสVวนรVวมของประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 2)เพ่ือศึกษาความสัมพันธ0
ระหวVางองค0ประกอบความรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมทางการเมือง              
3)เพ่ืออธิบายและพยากรณ0 ความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมทางการ
เมือง กลุVมตัวอยVางที่ใชTในการวิจัย ไดTแกVเป]นประชาชนผูTมีสิทธิเลือกต้ังในเขตจังหวัดอุบลราชธานี ยโสธร 
รTอยเอ็ด และศรีสะเกษ จํานวน 331 คน เครื่องมือที่ใชTในการวิจัย ไดTแกV แบบสอบถาม สถิติที่ใชTไดTแกV 
ความถ่ี รTอยละ คVาเฉลี่ย สVวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และการวิเคราะห0ความแปรปรวน  
 ผลการวิจัยพบวVา 1. ความรอบรูTภายใน อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมทางการ
เมือง มีคVาเฉลี่ยอยูVในระดับปานกลาง (2,87, 2.98 และ 2.92) และมีความเป]นปกติของขTอมูลอยูVในระดับ
ปานกลางดTวยเชVนเดียวกัน เพียงแตVมีบางองค0ประกอบเทVาน้ัน ที่คVาเฉลี่ยคVอนขTางผิดปกติ เชVน อุดมการณ0
หัวรุนแรง หรือ กลุVมอนุรักษ0นิยม หรือการเลือกต้ัง รณรงค0หาเสียง และการทํากิจกรรมโตTแยTงของ
ประชาชน ของตัวแปรการมีสVวนรVวมทางการเมืองของประชาชน 2. ตัวแปรความรอบรูTทางการเมือง 
อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมทางการเมือง มีความสัมพันธ0ไปในทิศทางเดียวกันอยVางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ระดับปานกลาง โดยมีคVา r ระหวVาง .616-.694 3. ความรอบรูTภายในที่มี
องค0ประกอบ ความเช่ือมั่น และความสามารถของแตVละคนน้ัน อธิบายความแปรปรวนรVวมกันไดTอยVางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ตVอการมีสVวนรVวมทางการเมือง โดยมีสัมประสิทธ์ิพยากรณ0รVวมกันรTอยละ 
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38 (Sig. 000, Std error .43) และมีความเป]นอิสระตVอกันตามคVา Durbin-Watson ที่ไมVเกิน 2.50 โดยมี
คVาเทVากับ 1.40 นอกจากน้ันแลTว แตVละองค0ประกอบมีอิทธิพลตVอการทํานายรTอยละ 17 ความเช่ือมั่น และ
รTอยละ 49 ความสามารถเฉพาะบุคคลสVวนองค0ประกอบอุดมการณ0ทางการเมือง แบบหัวรุนแรง แบบโตTแยTง 
และเสรีนิยม สามารถอธิบายความแปรปรวนรVวมกันไดTอยVางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ตVอการมีสVวน
รVวมทางการเมืองของประชาชน โดยตัวแปรหัวรุนแรง สามารถพยากรณ0ไดTมากเป]นอันดับหน่ึง รTอยละ 33 
(Sig. 000, e. 04) รองลงมาเป]นแบบเสรีนิยม รTอยละ 16 (Sig. 012, e. 05) สVวนแบบโตTแยTง มีอิทธิพล
รTอยละ 15 (Sig. .010, e. 05) แตVอยVางไรก็ตามทั้งสองตัวแปรพยากรณ0 มีสัมประสิทธ์ิพยากรณ0รVวมกันไดT
รTอยละ 32 (Sig .000 Std. error. 45) 
 
คําสําคัญ : ปqจจัย; การมีสVวนรVวมทางการเมือง; ภาตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
 

ABSTRACT 
 The objectives of this research were to (1) study the political savvy, political 
ideology and participation of people in the lower Northeast. 2) to study the correlation 
between variables political savvy, political ideology and participation. 3) to explain and 
forecast on political savvy, political ideology and participation of people in the lower 
Northeast.The samples were 311 members using Taro Yamane's formula who were entitled          
to vote in the Electoralin Ubonratchathanee, Yasothorn, Roi-Et, and Srisaketprovince.The 
researcher of a questionnaire. The statistics are frequency, percentage, means, standard 
deviation and variance analysis.  
 The results show that the political savvy, political ideology and participation of 
people in the lower Northeast was at the middle leveland the normality of the data was 
at the middle level, only some components that an unusual average, such as extremist 
ideology or conservative groups. or election campaign and the activities of the people's 
controversy of political participation variables, Variables of the political savvy, political 
ideology and participation was a statistically significant correlation in the same direction 
at the 0.01 level of significance with r values between .616-.694. and the political savvy 
with the elementsof confidence and the abilities in each person was statistically 
significant at the .05 level on political participation. With a correlation coefficient at 38% 
(Sig. 000, Std error .43) and independent group. In according to the Durbin-Watson value 
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of not more than 2.50 with a value of 1.40, moreoverin each of elements could predict 
overall at 17.0 percent of reliability, and 49 percent of individual abilities, the elements 
of political ideology by extremist, argumentative, and liberal could to predict overall 
people political participation with .005 level of significance.Especially, the most 
predictable variance was extremist at 33 percent (Sig. 000, e. 04), followed by liberal 
16percent (Sig. 012, e. 05),And influence at 15 percent (Sig. .010, e. 05). However, the two 
common predictive variables coefficient at 32 percent (Sig .000 Std. error. 45). 
 
Keywords : Factors; Political Participation; Lower North Eastern 
 

1. ความสําคัญและที่มาของป�ญหาที่ทําการวิจัย  
 ในสังคมประชาธิปไตยประชาชนตTองการความรูTทางการเมือง เชVน การรูTจักผูTสมัครรับเลือกต้ังของ
พรรคการเมือง รายการแสดงการเลือกต้ัง หรือเรื่องที่ควรรูTในแตVละวัน ขVาวสารจึงเป]นแหลVงสําคัญของขTอมูล
โดยที่ขVาวสารออนไลน0เป]นแหลVงขTอมูลในปqจจุบันที่งVายตVอการเขTาถึงไดTทุกที่ทุกเวลา (Levy & Nielson, 2018) 
ออนไลน0มีเดียจึงเป]นชVองทางการไดTรับขVาวสารขTอมูลโดยเฉพาะ Facebook ที่ผูTใชTสามารถแสดงออกและ
แบVงปqนขTอมูลไปยังผูTอื่นไดT สื่อสารเป]นชVองทางที่สําคัญในการสรTางความตระหนักเกี่ยวกับเรื่องราวทาง
การเมือง และสรTางการมีสVวนรVวมของการเมืองในกระบวนการประชาธิปไตย เพราะสื่อสารและมีเดียสมัยใหมV 
อิทธิพลในการเปลี่ยนแปลงการรับรูTของบุคคลในดTานการเมืองตVางๆ ความเจรญิเติบโตทาํใหTเชิงปรมิาณและเชิง
คุณภาพ ของเทคโนโลยีการสื่อสาร ที่พูดถึงใชTเป]นเครื่องมือในการบริโภคขTอมูลและมีนัยสําคัญทางสถิติของ
ผูTใชTกับกิจกรรมทางการเมือง (Dalisay et al, 2019) ประชาชนไดTแบVงปqนแนวคิดฐานทางการสื่อสารเทคโนโลยี
น้ีอยVางตVอเน่ืองและทําใหTมีบทบาทสําคัญในการแสดงความคิดเห็นสาธารณะ การติดตาม ความตระหนักทาง
การเมือง และการมีสVวนรVวม (Min &Wohn, 2018)  Westfall et al (2005) ไดTกลVาววVา กระแสทางการเมืองที่
ประกอบดTวยคนสนับสนุน และการเมืองเป]นหน่ึงเดียว ซึ่งทําใหTเกิดปqญหาในกระบวนการทางการเมอืงสVงผลถึง
การเลือกต้ัง จึงจําเป]นตTองศึกษาเกี่ยวกับกลุVมผูTสนับสนุนพรรคการเมือง และปqจจัยที่สVงผลกระทบตVอ
อุดมการณ0ทางการเมืองโดยเฉพาะเรื่องความเช่ือ (Baldassari, 2011)  
 ผูTมีสิทธ์ิออกเสียงเลือกต้ังมีแนวคิดที่หลากหลายทั้งดTานคุณธรรม และคุณคVาของตนเองจึงเป]นความ
จําเป]นที่ตTองทําความเขTาใจวVา บุคคลมีการพัฒนาอุดมการณ0ทางการเมืองและโครงสรTางของอุดมการณ0ทาง
การเมืองเป]นอยVางไรอุดมการณ0ทางการเมืองยากในการใหTคํานิยามและยังไมVชัดเจน (Jost et al, 2009) 
ถึงแมTวVา Jost (2006) ไดTพยายามอธิบายอุดมการณ0ทางการเมืองวVามีอยูV 2 ลักษณะไดTแกV อุดมการณ0แบบเสรี 
(Liberal Ideology) และอุดมการณ0แบบอนุรักษ0(Conservative Ideology) หรือที่เรียกวVา ซTายและขวาก็
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ตามแตVความหมายของอุดมการณ0ทางการเมืองลักษณะซTายหรือขวาก็ไมVเพียงพอ เพราะไมVเหมาะสาํหรบัสงัคม
และเศรษฐกิจ (Johnston&Wronsk, 2015) จึงมีการพยายามอธิบายเพ่ิมเติมเกี่ยวกับอุดมการณ0ทางการเมือง
วVาจะตTองเป]นหลายลักษณะ ทั้งที่มีความแตกตVางดTานทัศนคติ และความเช่ือ ในทางสังคมและเน้ือหาทาง
เศรษฐกิจรวมถึงสถานการณ0ดTวย (Kandler et al , 2012)  พฤติกรรมของผูTมีสิทธ์ิออกเสียงเลือกต้ัง จะเอา
เสียงเลือกต้ังที่มีผลมาจากคุณคVาทางการเมือง และความเกี่ยวขTองกับพรรคการเมือง (Mixon et al, 2019)             
ซึ่ง Abramowity&Sanuders (1998) ไดTอธิบายวVา พรรคดีโมแครต ในประเทศสหรัฐอเมริกามักจะมี
ความสัมพันธ0กับอุดมการณ0ทางการเมืองแบบเสรีนิยม ในขณะที่พรรครีพับลิกัน มีความสัมพันธ0กับอุดมการณ0
ทางการเมืองแบบอนุรักษ0นิยม Seeberg (2017) และ Layman et al (2000) ไดTสรุปใหTเห็นวVา โครงสรTางทาง
สังคม เป]นสิ่งสําคัญของอุดมการณ0ทางการเมือง ผูTมีสิทธ์ิออกเสียงเลือกต้ังจะเลือกพรรคการเมืองที่มีเรื่องราว
เฉพาะที่เกี่ยวขTองกับผูTมีสิทธ์ิออกเสียงเลือกต้ัง  
 ปรากฏการณ0การเดินขบวนเรียกรTองของกลุVมเยาวชน ในนาม “ราษฎร” เป]นผลของการเขTาถึง
ขTอมูลขVาวสารที่แตกตVางจากคนรุVนกVอน ความรูTสึกนึกคิด ความผูกพันกับสิ่งรอบตัวที่แตกตVางทาํใหTเกดิความไมV
มั่นใจในเสถียรภาพของชีวิต ความมั่นคง กลายเป]น “Angry Generation” ที่มาจากการอึดอัดทุกเรื่อง 
แสดงออกทุกเรื่องไมVมีความอดทน มีการยึดโยงกับตVางประเทศมากข้ึน เป]นกระบวนการเรียนรูTเขTาใจในสังคม
จนเกิดกระบวนการประทTวง (มติชน, 2563) ประชาธิปไตยเป]นระบอบการปกครองที่เป�ดโอกาสใหTประชาชนมี
สVวนรVวมในการปกครองประเทศ แตVรัฐธรรมนูญปqจจุบันที่รVางข้ึนในปm 2560 โดยผVานประชามติ16.8 ลTานเสียง
ไดTตัดสิทธ์ิของประชาชนในการมีสVวนรVวมในการกําหนดนโยบายบริหารประเทศโดยเฉพาะดTานความมั่นคง 
บริหารราชการ เศรษฐกิจและความยุติธรรม ประชาชนผูTเรียกรTองและชุมนุมโดยสงบถูกดําเนินการดTวย
กฎหมายตVางๆ จนไมVอาจใชTเสรีภาพในการชุมนุม (ไทยรัฐ, 2563) กิตติทัศน0 ผกาทอง (2563) กลVาววVาการเมือง
ในประเทศไทยเป]นการเมืองที่เป]นยุคเปลี่ยนผVานระหวVางอํานาจนิยมและเสรีนิยม การเรียกรTองสิทธิเสรีภาพ
ของนักเรียนในสังคมยุคใหมVเพ่ือกดดันและตVอตTานฝ�ายอํานาจนิยม ปqญหาตVางๆเกิดข้ึนจากความดTอยในการ
บริหารจัดการบTานเมืองตามหลักธรรมาภิบาล ปqญหาเศรษฐกิจถดถอยเน่ืองจากภัยพิบัติจากโรคระบาด covid 
19 เมื่อการเมืองไมVมั่นคงเศรษฐกิจก็ไมVมีเสถียรภาพการเขTารVวมแสดงออกทางความคิดบนทTองถนนของคนรุVน
ใหมVสะทTอนใหTเห็นความขัดแยTงทางการเมืองเป]นการตVอสูTทางความคิดและหาในโลกออนไลน0ของคนรุVนใหมVที่
เรียกวVา Digital Native ที่มีวัฒนธรรมและการสื่อสารรวมทั้งภาษาใหมV ความสัมพันธ0ระหวVางโลกออนไลน0และ
รับรายที่มีความซับซTอนย่ิงข้ึน ดังน้ัน อุดมการณ0 วาทกรรม และการครองความคิด มีความแตกตVางของคนที่
ไดTรับขTอมูลขVาวสารที่เป]นจริงและไมVเป]นจริงของสนามออม (พิชญ0 พงษ0สวัสด์ิ, 2563)   
 จากความสําคัญและปqญหาดังกลVาว ผูTวิจัยจึงสนใจที่จะศึกษาปqจจัยที่มีผลตVอการมีสVวนรVวมทางการ
เมืองของประชาชนในภาตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVางเพ่ือใหTทราบแนวทางการมีสVวนรVวมทางการเมืองของ
ประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
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2. วัตถุประสงคJของการวิจัย 
 2.1  เพ่ือศึกษาระดับความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมของ
ประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
 2.2 เพ่ือศึกษาความสัมพันธ0ขององค0ประกอบความรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และ
การมีสVวนรVวมทางการเมืองของประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
 2.3 เพ่ืออธิบายและพยากรณ0 ความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวน
รVวมทางการเมืองของประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
 

3. ประโยชนJที่ไดNรับจากการวิจัย 
 3.1  ผลการวิจัยในครั้งน้ี สามารถแสดงการรับรูTของประชาชนที่มีตVอองค0ประกอบและปqจจยัอืน่ๆ
ที่เกี่ยวขTองกับขTอมูลทางการเมือง ความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวม
ทางการเมือง ที่จะแสดงความสัมพันธ0และการพยากรณ0สิ่งที่จะเกิดข้ึนในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ของประเทศไทย ที่นักศึกษา นักวิจัย หรือนักวิชาการอื่นอาจนําไปพัฒนาในเน้ือหาที่ลึกซึ้งไดTมากย่ิงข้ึนเพ่ือ
ประโยชน0ในการแสดงผลงานวิจัยใหTกวTางขวางมากข้ึน 
 3.2 นักวิชาการและนักศึกษาอาจสรTางตัวแบบหรือกรอบแนวคิดใหมVในบริบทขององค0กร 
วัฒนธรรม หรือขTอจํากัดอื่นๆ ที่แตกตVางจากการวิจัยน้ีก็จะเพ่ิมประโยชน0ในทางวิชาการมากข้ึนไดT 
โดยเฉพาะในทางพุทธศาสนา พระภิกษุสงฆ0ที่สนใจในผลการวิจัยน้ีอาจนําไปดัดแปลงเพ่ือเป]นตVอ               
หลักธรรมะอื่นๆ ที่สัมพันธ0กับกรอบแนวคิดของฆราวาสน้ีไดT 
 3.3 ผูTบริหารองค0การทางการเมืองหรือองค0การบริหารสVวนทTองถ่ินอาจนําผลการวิจัยน้ีไปใชT
ประโยชน0ในการประชาสัมพันธ0ขTอมูลทางการเมืองหรือกิจกรรมสาธารณะของรัฐเพ่ือใหTประชาชนไดTมี
ความรูTทางการเมือง และเขTามีสVวนรVวมในกิจกรรมสาธารณะ 

 
4. วิธีดําเนินการวิจัย 
 การวิจัยครั้งน้ี ประชากรที่ใชTในการวิจัยเป]นประชาชนผูTมีสิทธิเลือกต้ังในเขตจังหวัดจังหวัด
อุบลราชธานี ยโสธร รTอยเอ็ด และศรีสะเกษ จํานวน 4,753,578 คน เป]นการเก็บขTอมูลในชVวงระหวVาง
เดือน มิถุนายน ถึง พฤศจิกายน 2563 ทั้งน้ีเน่ืองจากเป]นชVวงการแพรVระบาดของโรค ประกอบกับประเทศ
ตกอยูVในสภาวะเศรษฐกิจตกตํ่าและการเมืองถดถอย ซึ่งดTวยเหตุน้ี ผูTวิจัยจึงเนTนความสมัครในใหTขTอมูล 
ขนาดตัวอยVางกําหนดขนาดตัวอยVางตามสูตรของ Yamane ที่ระดับความเช่ือมั่นรTอยละ 95 ไดTขนาด
ตัวอยVางจํานวน 400 คน วิธีสุVมตัวอยVาง เพ่ือใหTไดTขTอมูลที่ดี มีความเป]นตัวแทนของทุกหนVวยประชากร 
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ผูTวิจัยสุVมตัวอยVางตามหลักความนVาจะเป]น โดยแบVงออกเป]นจังหวัดละ 100 คน แลTวจับสลากเก็บจังหวัดละ  
4 อําเภอๆ ละ 25 คน ทั้งน้ีเนTนความสะดวกในการใหTขTอมูล และมีผูTชVวยวิจัยทําความเขTาใจเกี่ยวกับ 
วัตถุประสงค0วิจัยน้ี อยVางเข็มงวด เพ่ือป�องกันปqญหาความคลาดเคลื่อนที่อาจเกิดข้ึนไดTในภายหลัง 
เครื่องมือที่ใชTในการวิจัย เป]นแบบสอบถามชนิดมาตรวัด 5 ระดับ การทดสอบความเช่ือมั่น ผูTวิจัยนํา
แบบสอบถามที่ผVานการทดสอบความตรงมาแลTว ไปทดลองใชTงานกับกลุVมตัวอยVางจํานวน 50 คนแลTวนํา
กลับมาวิเคราะห0ความสัมพันธ0ภายในของแตVละขTอคําถาม แลTวประเมินระดับความเช่ือมั่นตามคVา Alpha 
ที่ไดTต้ังแตV .80 ข้ึนไป รวมถึงมีคVา Corrected Item แสดงความสัมพันธ0ของแตVละขTอคําถาม มากกวVา .30 
ข้ึนไป แปลผลไดTวVา แบบสอบถามมีความเช่ือมั่นตามเกณฑ0 การเก็บขTอมูล ผูTวิจัยใชTวิธีเก็บขTอมูลดTวย
ตนเอง รVวมกับการมอบหมายใหTมีผูTชVวยวิจัย คอยรวบรวมขTอมูลสVงกลับคืนมาในระยะพอสมควร หากแตV
ตTองดําเนินการเก็บขTอมูลจากการสุVมตัวอยVางแบบชVวงช้ัน โดยวิธีการจับฉลากเลือกเอาจังหวัดละ 4 อําเภอ 
แลTวสุVมเก็บตัวอยVางอําเภอละ 25 ฉบับ รวมทั้งหมด 4 จังหวัดๆ ละ 100 ไดTขTอมูลกลับคืนมาในสภาพที่
ตอบคําถามครบทุกขTอจํานวน 331 ฉบับ คิดเป]นรTอยละ 85.97 ถือเป]นจํานวนขTอมูลที่มีขนาดพอดี 
สําหรับการวิเคราะห0ผล แตVอยVางไรก็ตาม ผูTวิจัยยังจําเป]นตTองพิจารณาปqญหาความคลาดเคลื่อนจากการ
สุVมตัวอยVาง จากผลการวิเคราะห0ตVอไป สถิติที่ใชTในการวิจัย ไดTแกV ความถ่ี รTอยละ คVาเฉลี่ย สVวนเบี่ยงเบน
มาตรฐานและการวิเคราะห0ความแปรปรวน และการวิเคราะห0ถดถอยพหุคูณ (Multiple Regression Analysis) 
เป]นการวิเคราะห0ความแปรปรวนของตัวแปรตTนเชิงปริมาณจํานวนหลายตัวแปร โดยมุVงใหTไดTผลในเชิงการ
พยากรณ0หรือการทํานายตVอตัวแปรผล 
  
5. ผลการวิจัย 
 5.1 ผลการศึกษาระดับความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวม
ทางการเมืองของประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
 
ตารางท่ี 1 ระดับความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมืองและการมีสVวนรVวมทางการเมืองของ

ประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลVาง 
 

ความรอบรูNทางการเมือง x� Std. Error S.D. 
ความมั่นใจ (Confidence) 2.76 0.04 0.68 
ความสามารถ (Competence) 2.98 0.04 0.66 

รวม 2.87 0.03 0.61 
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อุดมการณJทางการเมือง x� Std. Error S.D. 
กลุVมหัวรุนแรง (Radical) 2.86 0.04 0.74 
อุดมการณ0แบบเสรีนิยม (Liberalism) 2.99 0.03 0.62 
กลุVมอนุรักษ0นิยม (Reactionaries) 3.04 0.04 0.64 
อุดมการณ0แบบอนุรักษ0 (Conservative) 3.06 0.04 0.72 

รวม 2.99 0.03 0.56 
ภาวะผูNนําภาคพลเมือง (Civic Leadership) x� Std. Error S.D. 

ภาวะผูTนําทางการเมือง (Political Leadership) 4.09 0.03 0.70 
ภาวะผูTนําชุมชน (Community Leadership) 3.93 0.04 0.75 
ภาวะผูTนําจริยธรรม (Ethical Leadership) 3.89 0.04 0.78 
ภาวะผูTนําบรหิารจัดการ (Managerial Leadership) 3.94 0.03 0.72 

รวม 3.96 0.04 0.74 
 

 จากตารางที่ 1 พบวVา ความรอบรูTภายใน อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมทางการ
เมือง มีคVาเฉลี่ยอยูVในระดับปานกลาง (2,87, 2.98 และ 2.92) และมีความเป]นปกติของขTอมูลอยูVในระดับ
ปานกลางดTวยเชVนเดียวกัน เพียงแตVมีบางองค0ประกอบเทVาน้ัน ที่คVาเฉลี่ยคVอนขTางผิดปกติ เชVน อุดมการณ0
หัวรุนแรง หรือ กลุVมอนุรักษ0นิยม หรือการเลือกต้ัง รณรงค0หาเสียง และการทํากิจกรรมโตTแยTงของ
ประชาชน ของตัวแปรการมีสVวนรVวมทางการเมืองของประชาชน 
 5.2 ผลการศึกษาความสัมพันธ0ขององค0ประกอบความรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง 
และการมีสVวนรVวมทางการเมือง 
 

ตารางท่ี 2 ผลการวิเคราะห0ความสัมพันธ0ระหวVางความรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวม
ทางการเมือง 

 

ตัวแปร ความรอบรูN
ทางการเมือง 

อุดมการณJ 
ทางการเมือง 

การมีสวนรวม 
ทางการเมือง 

ความรอบรูTทางการเมือง 1 .638** ..694** 
อุดมการณ0ทางการเมือง .638** 1 .616** 
การมสีVวนรVวมทางการเมือง .694** .616** 1 

** ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 
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 จากตารางที่ 2 พบวVา ตัวแปรความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวม
ทางการเมือง มีความสัมพันธ0ไปในทิศทางเดียวกันอยVางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ระดับปานกลาง 
โดยมีคVา r ระหวVาง .616-.694 
 5.3 ผลการอธิบายและพยากรณ0ความรอบรูTทางการเมือง อุดการณ0ทางการเมืองและการมีสVวนรVวมทางการเมือง 
 

ตารางท่ี 3 การพยากรณ0ความรอบรูTการเมืองที่สVงผลตVอการมีสVวนรVวมทางการเมือง 
 

ตัวแปรพยากรณJ 
(Predict Variable) 

คะแนนดิบ 
(B) 

ความคาด
เคลื่อนมาตรฐาน 

(Ste) 

คะแนน
มาตรฐาน 

(β) 

ผล 
ทดสอบ 

(t) 

นัยสําคัญ 
(p value) 

คVาคงที่ (Constant) 1.303 .116  11.245 .000 
Confidence .144 .045 .179 3.177 .002 
Competence .409 .047 .491 8.719 .000 

R = .620 R2 = .385 R2
Adj = ..381 F = 102.55 p Value .000 Durbin-Waston 1.406 

 

 จากตารางที่ 3 พบวVา ความรอบรูTภายใน ที่มีองค0ประกอบ ความเช่ือมั่น และความสามารถของ
แตVละคนน้ัน อธิบายความแปรปรวนรVวมกันไดTอยVางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ตVอการมีสVวนรVวม
ทางการเมือง โดยมีสัมประสิทธ์ิพยากรณ0รVวมกันรTอยละ 38 (Sig. 000, Std error .43) และมีความเป]น
อิสระตVอกันตามคVา Durbin-Watson ที่ไมVเกิน 2.50 โดยมีคVาเทVากับ 1.40 นอกจากน้ันแลTว แตVละ
องค0ประกอบมีอิทธิพลตVอการทํานายรTอยละ 17 ความเช่ือมั่น และรTอยละ 49 ความสามารถเฉพาะบุคคล 
 

ตารางท่ี 4 การพยากรณ0อุดมการณ0ทางการเมือง ที่สVงผลตVอการมีสVวนรVวมทางการเมือง 
 

ตัวแปรพยากรณJ 
(Predict Variable) 

คะแนนดิบ 
(B) 

ความคาด
เคลื่อน

มาตรฐาน 
(Ste) 

คะแนน
มาตรฐาน 

(β) 

ผล 
ทดสอบ 

(t) 

นัยสําคัญ 
(p value) 

คVาคงที่ (Constant) 1.370 .136  10.086 .000 
Radical .250 .045 .338 5.509 .000 
Reactionaries .130 .050 .152 2.604 .010 
Liberalism .147 .058 .167 2.537 .012 

R = .568 R2 = .323 R2
Adj = ..317 F = 51.949 p Value .000 Durbin-Waston 1.210 
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 จากตารางที่ 4 พบวVา องค0ประกอบอุดมการณ0ทางการเมือง แบบหัวรุนแรง แบบโตTแยTง และ
เสรีนิยม สามารถอธิบายความแปรปรวนรVวมกันไดTอยVางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ตVอการมีสVวนรVวม
ทางการเมืองของประชาชน โดยตัวแปรหัวรุนแรง สามารถพยากรณ0ไดTมากเป]นอันดับหน่ึง รTอยละ 33 
(Sig. 000, e. 04) รองลงมาเป]นแบบเสรีนิยม รTอยละ 16 (Sig. 012, e. 05) สVวนแบบโตTแยTง มีอิทธิพล
รTอยละ 15 (Sig. .010, e. 05) แตVอยVางไรก็ตามทั้งสองตัวแปรพยากรณ0 มีสัมประสิทธ์ิพยากรณ0รVวมกันไดT
รTอยละ 32 (Std e. 45) 
 

6. อภิปรายผลการวิจัย 
 จากสิ่งสําคัญที่คTนพบวVา การทํากิจกรรมทางการเมือง ต้ังแตVการออกไปใชTสิทธิในการเลือกต้ัง เขTา
รVวมรณรงค0หาเสียงกับนักการเมือง หรือพรรคการเมืองที่ช่ืนชอบ ไปจนถึง การติดตVอกับนักการเมือง และการ
เขTารVวมประทTวงความไมVชอบธรรมของฝ�ายรัฐบาล อันจะปรากฏไดTอยVางชัดเจนในชVวงวิกฤติการเมือง ปm 2563 
น้ี ที่มีกลุVมเยาวชน คนรุVนใหมV ตVางออกมาแสดงความเห็น หรือขTอเรียกรTอง ตามแบบของผูTดํารงชีวิตอยVางเสรี
ชน ซึ่งดTวยเหตุน้ี ผลวิจัยจึงออกมาในลักษณะที่สอดคลTองกับ สภาพความเป]นจริงที่เกิดข้ึนในสังคมไทย 
โดยเฉพาะการเสนอขTอเรียกรTองใหTนายกรัฐมนตรีลาออก ยุบสภา ตลอดจนถึงการเสนอช่ือเขTาขอแกTไข
รัฐธรรมนูญเสียใหมV ที่เนTนหนักไปยังการใหTเสรีภาพแกVประชาชนอยVางเทVาเทียมกัน ทั้งน้ีอาจเป]นเพราะ ความ
ลTมเหลวของฝ�ายรัฐบาล ไปจนถึง ความแตกตVางกันของแนวคิด ทัศนคติ และคVานิยม หรือความเช่ือที่มีตVอ
การดํารงชีวิตตVางกัน ของบุคคลที่มีอายุ ระดับการศึกษา และรายไดTตVอเดือนตVางกัน 
 ซึ่งดTวยเหตุน้ี หากจําเป]นตTองพัฒนา ความรอบรูTภายในของประชาชนแตVละคนใหTมีผลตVอการมี
สVวนรVวมทางการเมืองน้ัน อาจจําเป]นตTองมีแนวปฏิบัติ ดังตVอไปน้ี 1)การคํานึงความแตกตVางของแตVละบุคคล
ดTานอายุ ระดับการศึกษา และรายไดTตVอเดือน โดยเนTนการใชTสื่อออนไลน0ในการทํากิจกรรมทางการเมือง หรือ
กิจกรรมอื่นในสังคม 2)การปลูกฝqงความเช่ือ และการพัฒนาความสามารถของแตVละบุคคล ควรตระหนักถึง 
สิทธิความเป]นมนุษย0 และการใหTเสรีภาพทางความคิด การแสดงออก ไปจนถึง การออกแบบวิถีการดํารงชีวิต
ของแตVละบุคคลดTวยความเคารพ ซึ่งเริ่มตTนไดTต้ังแตVสถาบันครอบครัว สถานศึกษา ไปจนถึง สถาบันทางสังคม
และเศรษฐกิจอื่น เชVน การตัดสินใจเลือกเรียนไดTตามความถนัด หรือช่ืนชอบ โดยสถานศึกษาอาจไมV
จําเป]นตTองใชTหลักสูตรใดใดเลย หากแตVเป�ดโอกาสใหTนักเรียน หรือนักศึกษาแตVละคน พัฒนาหลักสูตรของ
ตนเอง 3)การสรTางบรรยากาศแหVงเสรีภาพ จากการเป�ดโอกาสในการแสดงความเห็นผVานสื่อออนไลน0โดยไมV
ผิดตVอกฎหมาย ทั้งน้ีเพราะการใหTเสรีภาพแกVสื่อ ยVอมชVวยใหTผูTคนไดTมีโอกาสในการแสดงความเห็นที่ไมVสบายใจ 
หรือแมTแตVการนําเสนอทางออกที่ ดีใหTกับประเทศ 4)การรับฟqงความเห็นที่แตกตVางดTวยความเคารพ 
โดยเฉพาะการออกกฎหมาย หรือแมTแตVเขียนรัฐธรรมนูญ ที่พึ่งตระหนักถึงสิทธิ และเสรีภาพของมนุษย0ทุกคน 
โดยปราศจากการแบVงแยกทั้งในดTานสังคม เศรษฐกิจ หรือคVานิยมใดใดของทุกสถาบันมาต้ังแตVสถาบัน
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ครอบครัว สถานศึกษา ไปจนถึง บริษัท โรงงาน หนVวยงานทางสังคม หรือทางเศรษฐกิจใดใด โดยถือเอาวVา 
การใหTความเคารพเป]นสิทธิพื้นฐานของมนุษย0ที่ควรไดTรับ ทั้งในทางนิติบัญญัติ และการปฏิบัติตVอกันและกัน
จริงในสังคม 5)การรณรงค0ใหTสังคมเคารพตVอจริยธรรมของประเทศ เชVนความซื่อสัตย0สุจริต การไมVคดโกง 
หรือการไมVอธิบายถูกเป]นผิด หรือผิดเป]นถูกไดTอยVางหนTาตาเฉย ยVอมชVวยใหTสังคมลดไดTทั้งปqญหาความเหลื่อม
ล้ําทั้งทางเศรษฐกิจ และกิจกรรมอื่นที่จําเป]นสําหรับมนุษย0 แมTแตVในครอบครัว และสถานศึกษา ทั้งน้ี
เน่ืองจาก ความคลาดเคลื่อนของจริยธรรมสังคม นําไปสูVการบVมเพาะคVานิยมที่ไมVถูกตTองดTวยเจตนา ทั้งน้ี
เพราะ ผูTใหญVในสังคมสอน หรืออบรมเด็กใหTละเวTน ในสิ่งที่ตน หมูคณะของตนลงมือปฏิบัติอยVางเป]นประจํา 
เชVน การทุจริตในหนTาที่ และการเอาเปรียบคนอื่นในสังคม เพราะฉะน้ันการทํากิจกรรมใดใดเพ่ือใหTไดTตาม
ขTอเสนอแนะน้ี เราจําเป]นตTองตระหนักกันทั้งสังคม แลTวนําไปอบรมบVมเพาะนิสัยใหTมีข้ึนต้ังแตVระดับ
ครอบครัว สถานศึกษา ไปจนถึงสถาบันทางสังคม และเศรษฐกิจ คือสรุปใหTงVายข้ึนคือ นําเอาความดีงามของ
สังคมสมัยเดิม กลับมาปqดฝุ�นใหมV สําหรับนํามาใชTเป]นเครื่องยึดเหน่ียวใหTสังคมมีความสามัคคีมากข้ึน                     
สิ่งสําคัญคือ เด็กและเยาวชนไทยรุVนปqจจุบันขาดโอกาสในการแสดงออก ทั้งโดยเจตนา และไมVมีเจตนา 
หากแตVในทางปฏิบัติแลTว มีเด็กหรือเยาวชนจํานวนมาก ที่มีความสามารถมากพอ จะกลายมาเป]นทุนใหTกับ
สังคมไดTเป]นอยVางดี เพียงแตVผูTใหญVยังมองไมVเห็นในการหยิบฉวยเอาสิ่งที่ดี และมีอยูVแลTวในสังคมไปใชT
ประโยชน0อยVางสรTางสรรค0 ในการสรTางความเจริญรุVงเรืองใหTกับประเทศ ครบทุกดTาน  
 และจากขTอคTนพบดังกลVาวน้ี มีผลวิจัยที่สอดคลTองกับงานวิจัยของ ธมกร ทยาประศาสน0 (2563) ที่
คTนพบวVา ความสัมพันธ0เชิงอิทธิพลระหวVาง ปqจจัยสVวนบุคคลจําแนกตามอายุกับระดับการศึกษา สVงผล
กระทบตVอการใชTสื่อ Online ประเภท การทํากิจกรรมสาธารณะ เวลาในการใชTสื่อแตVละครั้ง รVวมกับการสVง
ตVอขTอความ หรือภาพการเมือง ซึ่งสVงผลกระทบทั้งตVอความรอบรูT และการมีสVวนรVวมทางการเมืองภาค
พลเมือง อยVางมีนัยสําคัญทางสถิติ ผVานองค0ประกอบ ความสามารถเฉพาะตัว ความรอบรูTภายนอก และ
กระบวนการทางการเมือง ทั้งน้ีมีอิทธิพลรTอยละ 92 (Sig. 000, Std error = .41) นอกจากน้ันแลTวยัง
สอดคลTองกับผลวิจัยของวีระศักด์ิ จินารัตน0 (2563) ที่คTนพบวVา กลุVมตัวอยVางสVวนใหญVนิยม ใชTสื่อ Online 
ประเภท Facebook (รTอยละ 85.1) โดยใชTทุกวัน (รTอยละ 82.1) ครั้งละไมVเกิน 30 นาทีแตVใชTหลายครั้งตVอวัน 
(รTอยละ 35.1) ในชVวงเวลาระหวVาง 20.00-24.00 น. (รTอยละ 53.8) เพ่ือเหตุผลในการติดตามขVาวสังคม (รTอย
ละ 84.8) โดยมีการติดตามทุกวัน (รTอยละ 74.0) แบบติดตามเฉยๆ โดยไมVเคยยุVงเกี่ยวกับกิจกรรมการเมือง 
(รTอยละ 38.5) และไมVเคยสนทนา หรือแลกเปลี่ยนความเห็นทางการเมืองผVานสื่อ Online เลย (รTอยละ 48.9) 
นอกจากน้ันแลTว ยังพบวVา กลุVมตัวอยVางสVวนใหญVของงานวิจัยน้ี ไดTรับอิทธิพลของการใชTสื่อจาก เพ่ือนสนิท 
(รTอยละ 41.3) ซึ่งติดตามขVาวการเมือง 1-2 วันตVอสัปดาห0 (รTอยละ 33.7) รวมถึง ใชTหลักเหตุผลในการติดตาม
ขVาวสารทางการเมือง (รTอยละ 47.4) 



114 Journal of Buddhist Philosophy Evolved Vol.6 No.1 (January – June 2022) 

 

 นอกจากน้ีแลTว แพรวพรรณ สืบเสนาะ (2562) ที่ไดTคTนพบเชVนเดียวกันวVา ผูTหญิงที่มีอายุระหวVาง 
20-29 ปm นิยมใชT Facebook เป]นสื่อในการติดตามขTอมูลขVาวสาร และทํากิจกรรมทางการเมืองอยVางนTอย
สัปดาห0ละ 3-4 ครั้ง โดยมีการใชTครั้งละไมVนTอยกวVา 45 นาที ซึ่งเทVากับ สะทTอนใหTเห็นไดTชัดวVา การใชTสื่อ 
Online ประเภท Facebook น้ันมีอิทธิพลตVอการมีสVวนรVวมทางการเมืองของประชาชน ต้ังแตVการแสดง
ความเห็น การตรวจสอบการทํางานของรัฐบาล เจTาหนTาที่รัฐ และขTาราชการ เพ่ือดํารงไวTซึ่งประโยชน0ที่
ประชาชนควรไดTรับ เพราะฉะน้ัน การใชTพ้ืนที่ของสื่อ Facebook ในการกระจายขTอมูล และขVาวสารของ
นักการเมือง พรรคการเมือง การประชุมรัฐสภา ไปจนถึง การออกกฎหมาย หรือการรับฟqงความเห็นของ
ประชาชน ลTวนแตVสVงผลตVอ การเพ่ิมข้ึนของการมีสVวนรVวมทางการเมืองไดTมากข้ึนในยุคปqจจุบัน และดTวยเหตุ
น้ี ผูTมีอํานาจในการปกครองประเทศ สมควรจะดําเนินการสิ่งตVอไปน้ี 1) การเป�ดพ้ืนที่สื่อสาธารณะใหT เป]น
พ้ืนที่ปลอดภัยสําหรับการแสดงความเห็นของประชาชน 2) รณรงค0ใหTมีการใชTสื่อ Online ในการติดตาม
ขVาวสาร และตรวจสอบการปฏิบัติงานของเจTาหนTาที่บTานเมือง และ 3) รVวมกันใชTสื่อ Facebook ในการสรTาง
วัฒนธรรม และคVานิยมที่เหมาะสมกับสังคม เชVน คVานิยมในการตรวจสอบการทํางานของรัฐบาล ไปจนถึง 
การรักษาสิทธิประโยชน0ของประชาชน ทั้งจากการตรวจสอบการทํางานของนักการเมือง และพรรคการเมือง 
ทั้งในระดับทTองถ่ินและระดับชาติ 
 เพราะฉะน้ัน การสVงเสริมใหTเด็กและเยาวชนไทยรุVนปqจจุบันที่ขาดโอกาสในการแสดงออก ทั้งโดย
เจตนา และไมVมีเจตนา หากแตVในทางปฏิบัติแลTว มีเด็กหรือเยาวชนจํานวนมาก ที่มีความสามารถมากพอ จะ
กลายมาเป]นทุนใหTกับสังคมไดTเป]นอยVางดี เพียงแตVผูTใหญVยังมองไมVเห็นในการหยิบฉวยเอาสิ่งที่ดี และมีอยูV
แลTวในสังคมไปใชTประโยชน0อยVางสรTางสรรค0 ในการสรTางความเจริญรุVงเรืองใหTกับประเทศ ครบทุกดTาน 
โดยเฉพาะ 1)การใชTสื่อในการพัฒนา ความรอบรูTภายใน อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวมทางการ
เมืองของเด็กและเยาวชน 2) การตระหนักถึง ความแตกตVางกันของปqจจัยสVวนบุคคลจําแนกตามอายุ ระดับ
การศึกษา และรายไดTตVอเดือน น้ันมีความสัมพันธ0กับการใชTสื่อออนไลน0ที่มีอิทธิพลตVอความรอบรูTภายใน ไป
จนถึง การมีสVวนรVวมทางการเมืองของเด็กและเยาวชน 3)การสVงเสริมใหTกลุVมคนอายุระหวVาง 18-35 ปmที่มี
การศึกษาในระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพช้ันสูง หรือเทียบเทVานักศึกษาช้ันปmที่ 1 และ 2 ของมหาวิทยาลัย 
เป]นผูTมีรายไดTนTอยกวVา 15,000 บาทตVอเดือน นิยมใชT Facebook เป]นสื่อในการติดตามขVาว รับฟqงการ
วิเคราะห0ขVาว ติดตาม Page ที่ช่ืนชอบ พรTอมไปกับการ Post & Share ขTอความ หรือภาพทางการเมือง ไป
พรTอมกับการเรียนรูT และพัฒนาความเช่ือ ความสามารถของตนใหTกลายเป]นคนที่มีอุดมการณ0ทางการเมือง
แบบหัวรุนแรง พรTอมกันความเป]นเสรีนิยม รวมไปถึง การออกมาโตTแยTงในสิ่งที่ตนคิดตVาง หรือเห็นตVางไปจาก
กลุVมคนอายุมากกวVา 46 ปmข้ึนไป แตVมีรายไดTมากกวVา 35,000 บาทตVอเดือน ซึ่งยังนิยมอVานหนังสือพิมพ0 หรือ
ติดตามขVาวทางโทรทัศน0 ซึ่งมักนําเสนอขVาวไปในทิศทางเดียวกัน  
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 นอกจากน้ันแลTว ยังคTนพบกิจกรรมทางการเมืองที่นําไปสูVการมีสVวนรVวมทางการเมืองแบบเดิมของ
คนทุกกลุVมต้ังแตVการใชTสิทธิเลือกต้ัง รณรงค0หาเสียง ออกมาตVอตTาน โตTแยTง และชุมนุมประทTวงขับไลV
นักการเมือง ผูTที่ไดTช่ือวVา เป]นบุคคลผูTชอบเอาเปรียบคนอื่นอยVางถูกกฎหมาย อันลTวนเป]นผลเกิดจาก ความ
แตกตVางในระดับปqจเจกบุคคลในการสรTางโอกาสในการเรียนรูT ไปจนถึง การบVมเพาะอุดมการณ0ทางการเมือง
แบบไมVต้ังใจ แลTวทําใหTเกิดเป]นความเช่ือ และคVานิยม ในการทํากิจกรรมทางการเมืองที่ตVางกัน ของกลุVมคนที่
มีอายุ ระดับการศึกษา และรายไดTตVอเดือนตVางกัน แตVอยVางไรก็ตาม เรายังคTนพบความสัมพันธ0อยVางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ระหวVางปqจจัยสVวนบุคคล และตัวแปรอิทธิพลที่มีผลตVอการพยากรณ0ระดับการ
มีสVวนรVวมทางการเมืองของประชาชน แมTจะมีเพียงระดับนTอยถึงปานกลางก็ตาม หากแตVทําใหTเรามองเห็นไดT
ชัดวVา มีความเกี่ยวขTองกันระหวVางปqจจัยดTานอายุ ระดับการศึกษา รายไดTตVอเดือน การใชTสื่อ Online ทั้งการ
ติดตามขVาว ติดตาม Page และการ Post & Share ขTอความ หรือภาพทางการเมืองแลTวสVงผลใหTแตVละไดTรับ
การพัฒนาความรูT ความเช่ือ และเพ่ิมสมรรถนะในการกิจกรรมเพ่ือชุมชนของตน หรือแมTแตVการเขTารVวม
กิจกรรมสาธารณะ การบําเพ็ญประโยชน0ตVอสVวนรวม หรือการเสียสละทรัพย0 เพ่ือรVวมในการพัฒนาสังคม 
หรือชุมชนของตนไปในทิศทางที่ถูกตTอง นอกจากน้ันแลTว จากการทํากิจกรรมดังกลVาวน้ี ยังสVงผลใหTกลุVมคน
อายุนTอยกลายเป]นคนหัวรุนแรง ชอบการโตTแยTง หรือการแสดงเหตุผลของตนออกไปใหTผูTอื่นไดTรับฟqง เพียงแตV
กลุVมคนอายุมาก ขาดซึ่งความเคารพตVอความเป]นมนุษย0ของเด็กและเยาวชน จึงกลายเป]นความขัดแยTง ทีไรT
ทั้งเหตุและผลพอสําหรับการสรTางความเช่ือถือใหTกับกลุVมคนผูTมีปqญญา สิ่งสําคัญคือ กลายเป]นปqจจัยที่
กVอใหTเกิด ความเป]นกลุVมเสรีชน กลุVมคนที่พยายามเรียกรTองสิทธิในการดํารงชีวิตของตนที่มีมาแตVกําเนิดแลTว
ตามธรรมชาติ  ความเช่ือ สมรรถนะสVวนตน กลุVมหัวรุนแรง เสรีนิยม และการโตTแยTง สามารถพยากรณ0ระดับ
การมีสVวนรVวมทางการเมืองของประชาชน ไดTอยVางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 และมีอํานาจทํานายไดTถึงรTอยละ 38 
และรTอยละ 32 เพียงแตVมีความเป]นไดTของผลการพยากรณ0รTอยละ 55 และ 57 เทVาน้ัน 

 
7. ขNอเสนอแนะ 
 7.1 ขTอเสนอแนะเชิงนโยบาย   
  7.1.1 ผลการวิจัยในครั้งน้ี สามารถแสดงการรับรูTของประชาชนที่มีตVอองค0ประกอบและ
ปqจจัยอื่น  ๆที่เกี่ยวขTองกับขTอมูลทางการเมือง ความรอบรูTทางการเมือง อุดมการณ0ทางการเมือง และการมีสVวนรVวม
ทางการเมือง ที่จะแสดงความสัมพันธ0และการพยากรณ0สิ่งที่จะเกิดข้ึนในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ประเทศไทย ที่นักศึกษา นักวิจัย หรือนักวิชาการอื่นอาจนําไปพัฒนาในเน้ือหาที่ลึกซึ้งไดTมากย่ิงข้ึนเพ่ือ
ประโยชน0ในการแสดงผลงานวิจัยใหTกวTางขวางมากข้ึน 
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 7.2 ขTอเสนอแนะสําหรับผูTปฏิบัติ  
  7.2.1 ผูTบริหารองค0การทางการเมืองหรือองค0การบริหารสVวนทTองถ่ินอาจนําผลการวิจัยน้ีไป
ใชTประโยชน0ในการประชาสัมพันธ0ขTอมูลทางการเมืองหรือกิจกรรมสาธารณะของรัฐเพ่ือใหTประชาชนไดTมี
ความรูTทางการเมือง และเขTามีสVวนรVวมในกิจกรรมสาธารณะ 
 7.3 ขTอเสนอแนะสําหรับการวิจัยครัง้ตVอไป 
  7.3.1 นักวิชาการและนักศึกษาอาจสรT างตัวแบบหรือกรอบแนวคิด(Conceptual 
Framework) ใหมVในบริบทขององค0กร วัฒนธรรม หรือขTอจํากัดอื่นๆ ที่แตกตVางจากการวิจัยน้ีก็จะเพ่ิม
ประโยชน0ในทางวิชาการมากข้ึนไดT โดยเฉพาะในทางพุทธศาสนา พระภิกษุสงฆ0ที่สนใจในผลการวิจัยน้ีอาจ
นําไปดัดแปลงเพ่ือเป]นตVอหลักธรรมะอื่นๆที่สัมพันธ0กับกรอบแนวคิดของฆราวาสน้ีไดT 
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