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บทคัดย5อ 

 บทความน้ีมีวัตถุประสงค-จะวิเคราะห-ความงามของพระพุทธรูปไม@โดยใช@ทฤษฎีความงามทาง
สุนทรียศาสตร- 3 ทฤษฎี คือ ทฤษฎีจิตนิยม วัตถุนิยม และสัมพัทธนิยม มาวิเคราะห-หาความงามของ
พระพุทธรูปไม@ ผลการวิเคราะห-พบว]า ความงามของพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีความงามของปรัชญาจิตนิยม           
ผู@ที่พบเห็นพระพุทธรูปไม@แล@วจะเห็นความงามไม]เท]ากัน บางคนจะเห็นว]าเป`นพระพุทธรูปไม@มีความงามมาก 
บางจะเห็นว]างามพอประมาณ บางคนเห็นว]างามน@อย บางคนอาจจะเห็นว]าไม]งาม เพราะความงามข้ึนอยู]
กับจิตใจของแต]ละคนเป`นที่รับรู@และชอบหรือไม]ชอบในศิลปวัตถุน้ันความงามของพระพุทธรูปไม@ตาม
ทฤษฎีวัตถุนิยม น้ันแยกเป`น 2 ประเด็น คือ 1)เป`นไม@ที่ได@รับการคัดเลือกมาอย]างดี คือเป`นไม@มงคล 2)ไม@
บางชนิดนอกจากจะเป`นไม@มงคลแล@วยังเป`นไม@เน้ือแข็งที่มีความคงทน เพราะความงามน้ันมีอยู]แล@วในตัว
วัตถุ ความงามตามทฤษฎีสัมพัทธนิยม ความงามที่แท@จริงนอกจากจะเกิดข้ึนจากจิตใจของมนุษย-และความ
งามที่มีอยู]แล@วในวัตถุแต]ควรจะประความเช่ือด@านศาสนา วัฒนธรรม ประเพณี และในการดําเนินชีวิตของ
ประชาชนในสังคมน้ันๆ ด@วยการวิเคราะห-ความงามทั้ง 3 ทฤษฎีความงามของสัมพัทธนิยมเหมาะที่จะใช@
ตัดสินความงามของพระพุทธรูปไม@ เพราะสัมพัทธนิยมเน@นการใช@ความเช่ือด@านศาสนา วัฒนธรรมและ
ประเพณีที่เป`นวิถีชีวิตของแต]ละชุมชุนมาเป`นเกณฑ-หลักในการตัดสินความงามของศิลปะวัตถุน้ันๆ 
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ABSTRACT 
 This article aims to analyze the beauty of the wooden Buddha image by using 3 
aesthetic beauty theories namely idealism, materialism, and relativity to analyze the 
beauty of the wooden Buddha image. The results of the analysis revealed that the 
beauty of the wooden Buddha image according to the beauty theory of idealistic 
philosophy. Those who see a wooden Buddha image will not see the same beauty. 
Some people will see that a wooden Buddha image is very beautiful. Some will see that 
it's moderately beautiful. Some people see it as less beautiful. Some people may find it 
unattractive. Because beauty depends on the mind of each person to be perceived and 
likes or dislikes in artifacts. The beauty of wooden Buddha image according to materialistic 
theory is divided into 2 issues: (1) It is a wood that has been carefully selected as a 
good, it is auspicious wood. (2) Some types of wood, in addition to being auspicious 
wood, are also hardwoods that are durable because that beauty already exists in objects 
beauty. According to the theory of relativity, the true beauty not only arises from the 
human mind and the that beauty exists in objects, but should also be based on religious 
beliefs, cultures, traditions and also the way of life of people in that society. To analyze 
the three beauty theories, the beauty of relativism is suitable to judge the beauty of the 
wooden Buddha image. Because relativism emphasizes the use of religious, cultural and 
tradition beliefs, that is the way of life of each community to the main criteria for judging 
the beauty of that art object. 
 
Keywords : Wooden Buddha image; Beauty; Aesthetics 
 

1. บทนํา 
 พระพุทธรูปพุทธศาสนิกชนถือว]าตัวแทนของพระพุทธเจ@า ชาวพุทธจรึงนิยมที่หามาไว@เพ่ือกราบ
ไหว@บูชา พระพุทธรูปองค-แรกเกิดข้ึนในสมัยพุทธกาล เป`นพระพุทธรูปไม@เหตุให@สร@างพระพุทธรูปน้ัน
เกิดข้ึนเมื่อครั้งพระพุทธองค-ยังทรงพระชนม-อยู] เสด็จข้ึนไปที่สวรรค-ช้ันดาวดึงส- เพ่ือเทศนาโปรดพุทธ
มารดา และประทับอยู]ที่น่ันเป`นเวลา 3 เดือน หรือ 1 พรรษา พระเจ@าประเสนชิต แห]งแคว@นโกศล มีความ
ระลึกถึงพระพุทธองค-จึงตรัสสั่งให@นายช]างทําพระพุทธรูปข้ึนด@วยไม@แก]นจันทร-แดง แล@วประดิษฐานไว@
เหนืออาสนะที่พระพุทธเจ@าเคยประทับ ชาวอีสานน้ันมีความเคารพนับถือพระพุทธศาสนาเป`นอย]างมาก 
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จะเห็นได@จากบรรพบุรุษของชาวอีสานได@แกะสลักไม@ข้ึนมาเพ่ือเคารพกราบไว@ และมีความเช่ือว]าผู@ใดสร@าง
พระพุทธรูปไว@ในพระพุทธศาสนาจะได@รับบุษกุศลมาก ทั้งยังมีความเช่ือเกี่ยวกับการสร@างพระพุทธรูปไม@
อีกหลายประการ ทําให@บรรพบุรุษชาวอีสานมีความเพียรอุสาหะแกะสลักพระพุทธรูปไม@ไว@เป`นจํานวนมาก
กลายเป`นมรดกทางพระพุทธศาสนาที่มีคุณค]ามากมายมหาศาลเกินกว]าจะตีค]าราคาได@ให@ลูกให@หลานได@ช่ืน
ชมในปwจจุบัน เวลาผ]านไปคุณค]าและความงามของพระพุทธรูปไม@ในมุมมองของพุทธศาสนิกชนย่ิงมีมากข้ึน  
 ในมุมมองทางปรัชญาน้ันกล]าวไว@ในปรัชญาสาขาสุนทรียศาสตร- ปรัชญาสาขาน้ีจะมุ]งแสวงหา
ความจริงเรื่องความงาม ในประเด็นที่ว]า ความงามคืออะไร ความงามมีอยู]จริงไหม ใช@อะไรเป`นเกณฑ-
ตัดสินความงาม เป`นต@น เกณฑ-ตัดสินความงามทางสุนทรียศาสตร-ที่ได@รับการยอมรับในยุคแรกๆก]อนจะมี
การคิดและพัฒนาเกณฑ-ตัดสินความงามข้ึนมาอีกหลายเกณฑ-น้ัน มีอยู] 3 ทฤษฎีคือ ทฤษฎีจิตนิยม ทฤษฎี
วัตถุนิยม และทฤษฎีสัมพัทธนิยม ซึ่งในบทความน้ีผู@เขียนได@เลือกทั้ง 3 ทฤษฎี น้ีมาตัดสินความงามของ
พระพุทธรูปไม@ ซึ่งผู@เขียนเห็นว]าจะทําให@ได@มองมองใหม]ๆข้ึนมา จากที่เราคุ@นเคยกับความงามในมุมมอง
ของพุทธสาสนาอยู]แล@ว 
 

2. พระพุทธรูปไม�ความงามแห5งพุทธศิลปC 
 พระพุทธรูปไม@ เป`นพุทธศิลปะประเภทประติมากรรมของพระพุทธศาสนา คือการแกะสลักไม@
เป`นรูปพระพุทธเจ@าเพ่ือการเคารพบูชาและระลึกถึงพุทธคุณ 9 ประการของพระพุทธเจ@า ดังกล]าวแล@วว]า
พระพุทธรูปไม@น่ันเป`นพุทธประติมากรรมของพระพุทธศาสนาที่สร@างข้ึนมาเพ่ือเป`นรูปบูชาแทน
พระพุทธเจ@า (บุญเย่ียม แย@มเมือง, 2537) พระพุทธรูปไม@องค-แรกเกิดข้ึนในสมัยพุทธกาล เมื่อครั้งพระ
พุทธองค-ยังทรงพระชนม-อยู] ในครั้งสมัยที่ทรงเสด็จข้ึนไปที่สวรรค-ช้ันดาวดึงส- เพ่ือเทศนาโปรดพุทธมารดา 
และประทับอยู]ที่น่ันเป`นเวลา 3 เดือน หรือ 1 พรรษา พระเจ@าประเสนชิต แห]งแคว@นโกศล มีความระลึก
ถึงพระพุทธองค-จึงตรัสสั่งให@นายช]างทําพระพุทธรูปข้ึนด@วยไม@แก]นจันทร-แดง แล@วประดิษฐานไว@เหนือ
อาสนะที่พระพุทธเจ@าเคยประทับ ครั้นเมื่อพระพุทธองค-เสด็จกลับลงมาจากดาวดึงส-มาถึงที่ประทับ ด@วย
พระบรมพุทธานุภาพก็บันดาลให@พระพุทธรูปแก]นจันทร-เลื่อนหลีกไปจากพระองค- แต]พระพุทธองค-ได@ตรัส
สั่งให@รักษาพระพุทธรูปน้ันไว@ เพ่ือสาธุชนใช@เป`นแบบอย]างในการสร@างพระพุทธรูปสืบไป (ผาสุก อินทราวุธ, 
2525) หลังจากพระพุทธศาสนาเผยแพร]เข@ามาถึงประเทศไทย ก็นําเอาศิลปะของพระพุทธศาสนาเข@ามา
ผสมผสานกับศิลปะเดิมที่มีอยู]ในประเทศไทยในแต]ละภาคกลายเป`นศิลปะแบบผสม ที่มมีคุณค]าอย]าย่ิง
และประเมินค]าเป`นเงินทองไม]ได@สําหรับพุทธศาสนิกชน เช]นพระพุทธรูปไม@ของขาวอีสาน 
 พระพุทธรูปไม@ เป`นสมบั ติของบรรพบุรุษ ที่ ได@จงใจจําหลักหรือแกะสลัก  แกะเกลา                  
ตามความสามารถที่มี อยู] ด@วยศรัทธาอ@นแรงกล@าหาที่เปรียบมิได@ต]อองค- สมเด็จพระสัมมาสัมพุทธเจ@า 
พระธรรมคําสั่งสอนของพระองค-และต]อพระสงฆ-สาวกขององค- พระสัมมาสัมพุทธเจ@าอันเป`นเน้ือนาบุญ 
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แรงศรัทธา ที่ได@แสดงออกมาน้ันได@ถูกทําลายลงที่ละน@อย ตามกาลเวลา ทั้งด@วยความจงใจของมนุษย-บ@าง 
ทั้งจากกการกระทําของลม ฝน ดิน ฟ~า อากาศตามธรรมชาติบ@าง ความรู@สึกนึกในคุณค]าของ พวกเรา
ปwจจุบันที่มีต]อแรงศรัทธาของบรรพชน ในผลงานช้ินน้ีได@ลดลงและจะเลือนหายไปในที่สุด พระพุทธรูปไม@
พบได@ในทุกจังหวัดของ ภาคอีสานทั้ง 20 จังหวัด การสร@างพระพุทธรูป ที่แกะสลักด@วยไม@ในภาคอีสาน          
ไม]สามารถช้ีชัด ได@ว]ามีความเป`นมาอย]างไร ใครเป`นผู@สร@างข้ึน ครั้งแรก แม@กระทั่งผู@ริเริ่มสร@างข้ึนเป`นครั้ง
แรก(พระมหาปพน กตสาโร, 2560)ส]วนการเลือกไม@ที่จะนํามาแกะลักน้ันจะนิยมใช@ไม@ที่มีช่ือเป`นมงคลมา
แกะสลักเป`นพระพุทธรูป ทั้งน้ีคงเพราะเช่ือว]าจะทําให@เกิดมงคลย่ิงๆข้ึนไป ไม@มงคลที่นิยมนํามาแกะสลัก
เป`นพระมีอยู] 8 ชนิด คือ (1)ไม@โพธ์ิ (ไม@คูณ) (3)ไม@ยอ (4)ไม@จันทร- (5)ไม@พยุง (6)ไม@ขนุน (7)ไม@กระโดน           
(8)ไม@มะขาม (พระมหาปพน กตสาโร, 2560) ด@านคติความเช่ือของชาวอีสานเกี่ยวกับการแกะสลัก
พระพุทธรูปไม@น้ันปรากฏว]ามักนิยมแกะไว@เป`นพุทธบูชาและเพ่ือสะเดาะเคราะห-หรือแก@บน (วิบูลย-                 
ลี้สุวรรณ, 2533) อย]างไรก็ตามการสร@างพระพุทธรูปด@วยการแกะสลักไม@น้ัน ไม]ว]าจะสร@างข้ึนเพราะคติ
ความเช่ือใดหรือด@วยเหตุผลใดก็ล@วนมีพ้ืนฐานมาจากความศรัทธามีมีอยู]เต็มหัวใจของผู@แกะสลักอย]าง
แน]นอน เพราะการสร@างพระพุทธรูปด@วยการแกะสลักเป`นสิ่งที่ละเอียดอ]อน ต@องใช@ความพยายามเป`นอัน
มากจึงจะทําให@พระพุทธรูปที่แกะสลักน้ันออกมางดงามทั้งรูปลักษณ-และคุณค]าที่ซ]อนอยู]ในองค-พระไม@ด@วย 
 

3. ทฤษฎีความงามทางสุนทรียศาสตร� 
 3.1 สุนทรียศาสตร-คืออะไร 
  สุนทรียศาสตร-มาจากภาษาสันสกฤตว]า สุนทรียะแปลว]า งาม และศาสตร-แปลว]า วิชา รวมความ
แล@วสุนทรียศาสตร-จึงแปลว]า วิชาที่ว]าด@วยสิ่งสวยงาม ในภาษาอังกฤษใช@คําว]า เอ็ซเธทถิกส-(Aesthetics) 
ซึ่งประวัติความเป`นมาของคําๆ น้ี เกิดจากนักปรัชญาเหตุผลนิยมชาวเยอรมัน ช่ือ โบมกาเต@น(Alexander 
Baumgarten) ได@เขียนหนังสือช่ือ เอ็ซเธทิกา(Aesthetica) ซึ่งตรงกับภาษาอังกฤษว]า เอ็ซเธทถิกส- 
(Aesthetics) หนังสือเล]มน้ีตีพิมพ-เมื่อปl ค.ศ. 1750 ได@กล]าวถึงความแตกต]างระหว]างความรู@ทางผัสสะและ
ความรู@ที่เป`นเหตุผลตามนัยแห]งตรรกวิทยาจึงขาดรายละเอียดในด@านศิลปะและความงาม  แต]นักปรัชญา
โดยทั่วไปยังคงยอมรับหนังสือเล]มน้ีให@เป`นเล]มแรกที่ใช@คําว]า Aesthetics อย]างไรก็ตามโบมกาเต@นไม]ใช]
บุคคลแรกที่สร@างคําว]า เอ็ซเธทิกา(Aesthetica)หรือ เอ็ซเธทถิกส-(Aesthetics) เพียงแต]เขาได@หยิบยกเอา
ช่ือน้ีมาจากปรัชญากรีกซึ่งใช@คําว]าอีสเธทิโคส(Aisthetikos) แปลว]า รู@ได@ด@วยสัมผัสนับแต]น้ันมา คําว]า 
Aesthetics หรือ Aesthetica จึงถูกใช@เมื่อมีการวิเคราะห-ถึงปwญหาที่เกี่ยวกับศิลปะและความงาม (วนิดา 
ขําเขียว, 2543)   
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 3.2 ความงามทางสุนทรียศาสตร- 
  ในทางสุนทรียศาสตร- ความงามเป`นลักษณะอย]างหน่ึงซึ่งสามารถให@คําอธิบายที่เป`นสากลได@
และอาจจะมีได@ในทุกสิ่ง ทั้งที่เป`นสิ่งที่มีอยู]ตามธรรมชาติและสิ่งที่สร@างข้ึนโดยมนุษย- ดังน้ัน คําตอบ
เกี่ยวกับความงามทางสุนทรียศาสตร-จึงถือเป`นมาตรฐานในการตอบปwญหาความงามทั้งหมด ส]วนปwญหา
ความงามในปรัชญาศิลปะน้ันเป`นการค@นหานิยามของความงามทางศิลปะ เช]น ความงามเป`นคุณสมบัติที่
จําเป`นต]อศิลปะหรือไม] เพราะศิลปะมีทั้งงามและไม]งาม ความงามจึงไม]ใช]เกณฑ-ที่ดีที่สุดในการตัดสิน
ความเป`นศิลปะ รวมถึงเกณฑ-อื่นที่จะนํามาใช@ตัดสินศิลปะได@น้ันคืออะไร และถ@าหากไม]มีเกณฑ-ใดเลยที่
เหมาะสมเราจะสามารถตัดสินลักษณะของศิลปะได@หรือไม] ถ@าความงามเป`นคุณลักษณะจําเป`นที่ต@องมีอยู]
ในศิลปะ ผลงานช้ินใดที่ถูกสร@างข้ึนโดยปราศจากความงามเราก็ไม]อาจกล]าวว]ามันเป`นศิลปะได@ ความงาม
เป`นลักษณะอย]างหน่ึงของสุนทรียธาตุ(Aesthetical Elements) ซึ่งมีอยู] 3 ประการ คือ ความงาม 
(Beauty) ความแปลกหูแปลกตา(Picturesqueness) และความน]าทึ่ง(Sublimity) การถกปwญหาเรื่อง
สุนทรียธาตุในปรัชญากินความรวมถึงสุนทรียธาตุในทุกสิ่งทุกอย]างที่มนุษย-ถือว]ามีสุนทรียธาตุได@ ไม]ว]าจะ
เป`นความงามตามธรรมชาติ(Natural Beauty) หรือความงามในศิลปกรรม(Artistical Beauty) ความน]า
เกลียดน]ากลัวในจินตนาการ ความทึ่งในศรัทธาต]อคําสอนของศาสนา เป`นต@น ล@วนเป`นสุนทรียธาตุทั้งสิ้น 
 คําถามว]าความงามคืออะไรน้ันถือเป`นประเด็นข@อถกเถียงสําคัญของสุนทรียศาสตร-ที่มีมาอย]างยาวนานนัก
ปรัชญาต]างก็แสดงทัศนะของตนเกี่ยวกับเรื่องความงามน้ีไว@แตกต]างกัน เช]น เพลโต ถือว]า ความงามเป`น
ความจริงในตัวมันเอง เป`นสารัตถะ หรือ แบบ ที่นิรันดรที่ไม]มีการเปลี่ยนแปลงได@เลย  วัตถุสวยงามเฉพาะ
หน]วยในโลกของเราน้ีถือว]ามีส]วน (Participate) ในความงามสารัตถะน้ัน (ดวงเดือนรุ]งฟ~า เพ็ญไพสิฐ
2553) ความงาม หมายถึงการคิดหรือช้ีให@เห็นว]าวัตถุใดวัตถุหน่ึงมีลักษณะสวยติดตาติดใจและเลอเลิศหรือ
หมายถึงการที่เราใช@จิตแสดงปฏิกิริยาต]อสภาพการณ-ในสิ่งแวดล@อมหรือการที่จิตประเมินค]าวัตถุที่มีคุณค]า
ที่เร@าให@เกิดความรู@สึกภายในจิตใจแม@ว]าความงามจะข้ึนอยู]กับจิตแต]ก็ไม]ได@ข้ึนอยู]กับการเลือกตามใจชอบ
หากแต]ต@องข้ึนอยู]กับคุณค]าที่มีอยู]ในวัตถุน้ันๆ (จรูญ โกมุทรัตนานนท-, 2540) 
 3.3 ทฤษฎีการตัดสินคุณค]าความงามทางสุนทรียศาสตร- 
การตัดสินความงามทางสุนทรียศาสตร-น้ันนักคิดทางสุนทรียศาสตร-ได@เสนอทฤษฎีตัดสินความงามทาง
สุนทรียศาสตร-ซึ่งเป`นที่ยอมรับโดยทั่วไปไว@ 3 ทฤษฎีคือทฤษฎีจิตนิยม,ทฤษฎีวัตถุนิยม,และทฤษฎีสัมพัทธ
นิยม, มีรายละเอียด ดังน้ี 
  3.3.1 ทฤษฎีจิตนิยม(Subjectivism theory) เช่ือว]าคุณค]าทางสุนทรียะเป`นคุณสมบัติของ
จิตที่ตอบสนองต]อวัตถุทางสุนทรียะโดยไม]เกี่ยวข@องกับคุณสมบัติใดๆของวัตถุทั้งสิ้นนักปรัชญาอัตนัยนิยม
จึงเน@นความสําคัญที่ความรู@สึกของตัวบุคคลโดยถือว]ามนุษย-เป`นผู@ตัดสินทุกอย]าง (Man is the measure of 
all things) และถือว]าความรู@สึกเกี่ยวกับความงามที่ถูกกล]าวออกมาน้ันเป`นเพียงการแสดงออกของ
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ความรู@สึกว]าชอบหรือไม]ชอบของผู@พูดเท]าน้ันความงามไม]ได@มีอยู]จริงในวัตถุใดๆหากแต]อยู]ที่ใจของผู@ชม
หรือผู@ฟwงเองซึ่งทําให@คิดไปว]าความงามมีอยู]ในวัตถุคุณค]าทางสุนทรียะคือคุณสมบัติของจิตหรือความรู@สึก
ตอบสนองทางสุนทรียะของผู@รับรู@ที่มีต]อวัตถุทางสุนทรียะโดยไม]เกี่ยวข@องกับคุณสมบัติอื่นใดของวัตถุทาง
สุนทรียะคุณค]าทางสุนทรียะกับความชอบคือสิ่งเดียวกันนักอัตนัยนิยมบางคนเรียกความชอบหรือความพึง
พอใจน้ีว]ารสนิยม(Taste) (จรูญ โกมุทรัตนานนท-หน@า, 2540) 
  สําหรับรสนิยมเกี่ยวกับศิลปะน้ัน เอ.รีชาร-ดส- (I.A.Richards, ค.ศ.893-99) ได@กล]าวไว@ว]า
ศิลปะไม]มีหน@าที่ในการสอบหรือช้ีแจงลักษณะของสิ่งของแต]มีหน@าที่ทําให@ผู@มีประสบการณ-ทางสนุทรยีธาตุ
มีสุขภาพจิตดีความงามของศิลปะจึงเป`นสิ่งไม]ตายตัวเพราะข้ึนอยู]กับความพอใจของผู@ชมแต]ละคนแต]ซาน
ตายานากลับมองว]าศิลปะเป`นความรู@สึกของความงามที่แสดงออกมาในวัตถุ (The feeling of beauty 
objectified) น่ันคือลักษณะอัตนัยของศิลปะซึ่งข้ึนอยู]กับจิตวิทยาของศิลป�นไม]ใช]ข้ึนอยู]กับจิตวิทยาของ
ผู@ชมอย]างในทรรศนะของ เอ.รีชาร-ดสซานตายานา(เดือนรุ@งฟ~า เพ็ญไพสิฐ, 2553) เห็นว]าความงามเป`น
คุณค]ามันไม]ได@เป`นการรับรู@เกี่ยวกับข@อเท็จจริงหรือความสัมพันธ-ของข@อเท็จจริงในสิ่งน้ันๆ ความงามเป`น
ความรู@สึกเป`นความพึงพอใจของธรรมชาติอันมีลักษณะเป`นอิสระแล@วมีความโน@มเอียงในการรักสวยรกังาม
ของมนุษย-ความรู@สึกพึงพอใจน้ีจะต@องไม]เป`นผลอันเกิดมาจากประโยชน-ของสิ่งน้ันๆ หรือของเหตุการณ-
น้ันๆแต]จะต@องเป`นความพึงพอใจในการรับรู@โดยตรงถึงสิ่งๆน้ันของแต]ละคนค@านท-(Immanuel Kant,ค.ศ. 
24-804) (นิพาดา เทวกุล, 2537)ก็มีทรรศนะที่สอดคล@องกันว]า“ความงามเป`นเรื่องของรสนิยมและเป`นคน
ละเรื่องกับความรู@บางชนิดที่เราใช@หลักตรรกศาสตร-ตัดสินได@สุนทรียศาสตร-เป`นเรื่องของความรู@สกึและเปน̀
เรื่องที่เกี่ยวข@องกับความพึงพอใจของแต]ละบุคคล”ค@านท-ถือว]าความงามเป`นจิตวิสัยเกิดข้ึนจากความรู@สึก
ว]างามหรือความรู@สึกทางสุนทรียศาสตร-ซึ่งเป`นสื่อกลางระหว]างความเข@าใจกับเจตน-จํานงค-หรือระหว]าง
ความรู@สึกที่ได@รับกับจินตนาการความเข@าใจเกี่ยวข@องกับความจริงเจตน-จํานงค-ก็พยายามอย]างอิสระเพ่ือ
ความดีความรู@สึกทางสุนทรียศาสตร-ย]อมเกี่ยวกับสิ่งงามความงามไม]ใช]คุณภาพของวัตถุหรือสิ่งที่คงอยู]ด@วย
ตัวมันเองมันเป`นผลิตผลของความรู@สึกทางสุนทรียศาสตร-ความงามจึงเป`นจิตวิสัยแต]ถึงแม@ว]าความงามจะ
เป`นจิตวิสัยมันก็มีจริงตามสภาวะคือเป`นวัตถุวิสัยหมายถึงว]ามันเป`นวัตถุแห]งการพินิศจัยอย]างเช]นเมื่อเรา
พูดว]าดอกไม@น้ีงามน่ันก็คือเราถือว]าความงามเป`นคุณภาพของวัตถุไม]ใช]เป`นเพียงคิดเอาแต]ความงามไม]ใช]
เป`นคุณภาพของสิ่ งที่อยู] เบื้องหลังปรากฏการณ-หรือสิ่งที่คงอยู]ด@วยตัวมันเองความชอบใจทาง
สุนทรียศาสตร-ไม]เป`นที่น]าใส]ใจความงามไม]ช]วยให@สมความปรารถนาไม]ตอบสนองความต@องการหรือความ
สนใจข้ันสุดยอดเช]นนํ้าตาลเป`นที่น]าชอบใจแต]ว]ามันไม]งามความงามแตกต]างจากความดีการกระทําที่มี
จริยธรรมคือความดีแต]มันไม]งามฉะน้ันความงามจึงแตกต]างจากอรรถประโยชน-อย]างสิ้นเชิง 
  3.3.2 ทฤษฎีวัตถุนิยม(Objectivism theory)  เ ช่ือว]าความงามเป`นคุณสมบัติของวัตถุ
(Beauty as quality of an object) และเป`นคุณสมบัติที่ติดตัววัตถุน้ันมาต้ังแต]เริ่มแรกไม]ว]าเราจะสนใจ
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ในวัตถุน้ันหรือไม]ก็ตามการที่เราให@ความสนใจต]อวัตถุสิ่งน้ันก็เป`นเพราะเราพบว]าวัตถุน้ันมีความงามอยู]ใน
ตัวของวัตถุเองเมื่อความงามมีอยู]จริงในวัตถุเกณฑ-ในการตัดสินความงามจึงมีลักษณะที่แน]นอนตายตัวเพล
โตมีทรรศนะว]า“ถ@าสิ่งใดสิ่งหน่ึงงามจริงๆแล@วความงามต@องอยู]ที่สิ่งน้ันแน]ถึงแม@ว]าบางคนอาจจะไม]เห็น
การที่คนหน่ึงเห็นว]าสิ่งหน่ึงงามอีกคนว]าไม]งามน้ันคนหน่ึงในสองคนน้ีต@องผิดอีกคนต@องถูกน่ีหมายความว]า
คนบางคนตาบอดในเรื่องความงามและบางคนอาจเห็นผิดที่ว]าสิ่งหน่ึงงามทั้งๆที่ไม]มีความงามอยู]เลย(วิทย- 
วิศทเวทย-, 2513) อริสโตเต้ิลก็มีทัศนะว]า “สุนทรียธาตุน้ันมีอยู]จริงโดยไม]ได@ข้ึนกับความคิดของมนุษย-
สุนทรียธาตุมีมาตรการแน]นอนตายตัวในตัวเองดังน้ันความงามของวัตถุจึงเป`นความสมบูรณ-อันเกิดจาก
รูปร]างรูปทรงสีสันที่ประกอบกันอย]างสมดุลกลมกลืนได@สัดส]วนความย่ิงใหญ]ของศิลป�นอยู]ที่ความสามารถ
ในการค@นพบความงามและความกลมกลืนแล@วนํามาถ]ายทอดลงในสื่อต]างๆทางศิลปะ” เซนต-โทมัสอไค
วนัส(St. Thomasof Aquinas, ค.ศ. 1225-1274) ก็มีทรรศนะที่สอดคล@องกันว]าความงามคือสิ่งที่ให@ความ
เพลิดเพลินเมื่อมีความรู@เกี่ยวกับมันมันให@ความเพลิดเพลินขณะที่รู@ความรู@ทางสุนทรียศาสตร-เป`นความรู@ทางใน
ความเพลิดเพลินไม]ใช]จะเพลิดเพลินในขณะที่รู@แต]เป`นความเพลิดเพลินมาจากการที่วัตถุถูกรู@ความงามรู@ได@ด@วย
สติปwญญามันทาให@จิตเพลิดเพลินเพราะมันเป`นความงามซึ่งมีคุณสมบัติ3 ประการคือความสมบูรณ-ความได@
สัดส]วนและความเด]นชัดซึ่งเป`นความวิเศษที่อยู]ในวัตถุจิตมีความยินดีในสิ่งที่งามเพราะมันมีความซาบซึ้งในสิ่ง
ที่แจ]มแจ@งแก]มันความงามกับความดีโดยเน้ือแท@แล@วเป`นสิ่งเดียวกันเพราะทั้งสองข้ึนอยู]กับแบบสัดส]วนลําดับ
ความกลมกลืนความงามข้ึนอยู]กับแบบของวัตถุที่มีความงามความดีข้ึนอยู]กับลําดับแห]งความต@องการและ
ความอยากความจริงชัดเจนส]วนความงามน้ันน]าเพลิดเพลิน(พระทักษิณคณาธิกร, 2554) 
  3.3.3 ทฤษฎีสัมพัทธนิยม(Relativism theory) เป`นทฤษฎีที่อยู]กึ่งกลางระหว]างอัตนัยนิยม
และปรนัยนิยมกล]าวคือเป`นทฤษฎีที่ให@ความสําคัญทั้งความรู@สึกทางสุนทรียะตามรสนิยมของผู@รับรู@และ
คุณสมบัติทางความงามของวัตถุในการประเมินคุณค]าทางสุนทรียะโดยเช่ือว]าความงามไม]ใช]สิ่งที่เกิดข้ึน
เฉพาะจากความรู@สึกของบุคคลผู@รับรู@หรือจากคุณสมบัติของวัตถุเพียงอย]างใดอย]างหน่ึงหากแต]เป`นภาวะ
ของความสัมพันธ-ระหว]างบุคคลกับวัตถุที่มีปฏิกิริยาตอบสนองในสัดส]วนพอๆกันดังที่แลงเฟลด-(Langfeld) 
กล]าวว]า“ความงามไม]ได@ข้ึนอยู]กับบุคคลผู@ทําหน@าที่สัมผัสรู@เท]าน้ันทั้งไม]ใช]ข้ึนอยู]กับสิ่งที่ถูกสัมผัสรู@อย]าง
เดียวจะเป`นจิตวิสัยอย]างเดียวก็ไม]ใช]หรือจะเป`นวัตถุวิสัยอย]างเดียวก็ไม]ใช]ทั้งไม]ใช]ผลที่เกิดจากการกระทํา
ที่ประกอบด@วยสติปwญญาล@วนหรือจะเป`นคุณค]าที่มีอยู]ในวัตถุก็ไม]ใช]แต]เป`นความสัมพันธ-ระหว]างอินทรีย-
ของมนุษย-เรากับวัตถุการตัดสินว]าสิ่งไหนงามหรือไม]งามทางสุนทรียศาสตร-น้ันเป`นการกระทําปฏิกิริยา
ระหว]างจิตของแต]ละบุคคลกับสถานการณ-แวดล@อม” ดิวอี้ก็มีทรรศนะที่สอดคล@องกันว]า “คุณค]าไม]ได@เป`น
จิตวิสัยหรือวัตถุวิสัยแต]ข้ึนอยู]กับการประเมินผลหรือประเมินค]าซึ่งการประเมินค]าข้ึนอยู]กับอาเวคความ
ปรารถนาและสติปwญญาที่มีความสัมพันธ-กับวิธีการและเป~าหมายการที่จะบรรลุเป~าหมายหรือไม]ข้ึนอยู]กับ
สติปwญญาการประเมินคุณค]าเป`นการกระทําด@วย สติปwญญาคือทาวิธีการให@มุ]งต]อเป~าหมายมิใช]เพียงแต]
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พิจารณาเฉพาะเป~าหมายเท]าน้ันการประเมินค]ามีความสัมพันธ-กับชีวิตซึ่งมีความซับซ@อนและเปลี่ยนแปลง
อยู]เสมอไม]มีคุณค]าถาวรมีแต]คุณค]าที่ เปลี่ยนแปลงข้ึนอยู]กับการประเมินค]าที่เปลี่ยนแปลงและการ
เปลี่ยนแปลงของสถานการณ-ด@วยฉะน้ันการประเมินค]าจึงต@องอาศัยเป~าหมายร]วมกันของผู@ที่อยู]ในสังคม
เดียวกัน(พระทักษิณคณาธิกร, 2554) โดยซี.ไอ.เลวิส(Clarence Irving Lewis,ค.ศ. 88–94) แบ]งคุณค]า
ออกเป`น 2 ประเภท คุณค]าประเภทแรกเป`นคุณสมบัติของวัตถุ (คุณสมบัติทางรูปทรง) เรียกว]าคุณค]า
ด้ังเดิม(Inherent value) คุณค]าประเภทที่สองเป`นคุณค]าของความรู@สึกทางสุนทรียะที่เกิดข้ึนโดยตรง
ระหว]างวัตถุกับผู@รับรู@ความชอบหรือความเพลิดเพลิน)เรียกว]าคุณค]าตามสัญชาตญาณ(Intrinsic value)
คุณค]าด้ังเดิมในวัตถุคือสาเหตุอันก]อให@เกิดคุณค]าตามสัญชาตญาณในผู@รับรู@การเกิดข้ึนของคุณค]าตาม
สัญชาตญาณในผู@รับรู@เป`นสิ่งยืนยันการมีอยู]ของคุณค]าด้ังเดิมในวัตถุเลวิสอธิบายว]าคุณค]าทางสุนทรียะ
ไม]ใช]คุณสมบัติของวัตถุที่มีลักษณะเป`นสิ่งสัมบูรณ-และไม]ใช]ความรู@สึกทางสุนทรียะที่เกิดข้ึนโดยตรงของผู@
รับรู@เพียงอย]างใดอย]างหน่ึงแต]มันคือความสามารถ(Capacity, potentiality) ของคุณสมบัติของวัตถุ
(คุณค]าด้ังเดิม)ที่สามารถก]อให@เกิดความรู@สึกทางสุนทรียะแก]ผู@รับรู@(คุณค]าตามสัญชาตญาณ)คุณค]าทาง
สุนทรียะไม]ใช]สิ่งที่มีค]าในตัวเองแต]มีลักษณะในเชิงสัมพัทธ-ซึ่งเป`นคุณสมบัติของวัตถุที่มีค]าอย]างหน่ึงเพราะ
สัมพัทธ-กับความรู@สึกของมนุษย-ดังน้ันเมื่อมีคนมารับรู@วัตถุทางสุนทรียะคุณสมบัติทางสุนทรียะจะทาให@คน
น้ันเกิดความรู@สึกทางสุนทรียะข้ึนแต]ถ@าไม]มีใครมารับรู@คุณสมบัติทางสุนทรียะยังคงอยู]ในวัตถุเพียงแต]ไม]ได@
ทําให@ใครมีความรู@สึกทางสุนทรียะการตัดสินคุณค]าทางสุนทรียะมีลักษณะเหมือนการตัดสินความรู@ทาง
วิทยาศาสตร-โดยทั่วไปคือการใช@หลักฐานจากข@อเท็จจริงยืนยันข@อตัดสินจะไม]มีจริงมีเท็จแต]เป`นลักษณะ
ของความน]าเช่ือถือ (Probability)ความน]าเช่ือถือมากน@อยแค]ไหนข้ึนอยู]กับปริมาณหลักฐานและข@อตัดสิน
ที่มีลักษณะของการคาดการณ-ล]วงหน@า(Prediction) วัตถุทางสุนทรียะช้ินหน่ึงมีคุณค]าทางสุนทรียะหรือไม]
ดูได@จากหลักฐานว]ามีคนรู@สึกทางสุนทรียะหรือไม]เมื่อรับรู@มันการตัดสินไม]มีจริงมีเท็จเป`นแค]เพียงความ
น]าเช่ือถือถ@าปริมาณคนที่มีความรู@สึกทางสุนทรียะมากวัตถุช้ินน้ันย]อมมีความน]าเช่ือถือได@ว]ามีคุณค]าทาง
สุนทรียะและมีความน]าเช่ือถือน@อยว]ามีคุณค]าทางสุนทรียะถ@ามีปริมาณคนที่มีความรู@สึกทางสุนทรียะน@อย
เราสามารถคาดการณ-ล]วงหน@าได@ว]าเมื่อมีคนมารับรู@มันจะต@องมีความรู@สึกทางสุนทรียะและจากการที่
หลักฐานซึ่งนํามายืนยันการตัดสินมีจํานวนไม]จํากัดเสวิสจึงเรียกว]าการตัดสินที่ไม]มีการยุติ (Non-
Terminating) (เดือนรุ@งฟ~า เพ็ญไพสิฐ, 2553) และในจุดน้ีเองก็ได@กลายเป`นปwญหาสําคัญของทฤษฎีสัมพัทธ
นิยมกล]าวคือแม@ว]าทฤษฎีสัมพัทธนิยมจะให@นํ้าหนักความสําคัญทั้งตัวบุคคลและวัตถุอย]างเท]าเทียมกันแล@ว
ก็ตามแต]การตัดสินคุณค]าทางสุนทรียะโดยใช@ปริมาณมากน@อยของผู@ที่มีความรู@สึกทางสุนทรียะน้ันทําให@ไม]
สามารถจะกําหนดปริมาณหรือระยะเวลาเพ่ือหาข@อยุติในการตัดสินอย]างชัดเจนเด็ดขาดได@ สรุปว]าทฤษฎี
สัมพัทธนิยมเป`นทฤษฎีที่อยู]กึ่งกลางระหว]างอัตนัยนิยมและปรนัยนิยม โดยเช่ือว]าความงามไม]ใช]สิ่งที่
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เกิดข้ึนเฉพาะจากความรู@สึกของบุคคลผู@รับรู@หรือจากคุณสมบัติของวัตถุเพียงอย]างใดอย]างหน่ึงหากแต]เป`น
ภาวะของความสัมพันธ-ระหว]างบุคคลกับวัตถุที่มีปฏิกิริยาตอบสนองในสัดส]วนพอๆกัน 
 ทฤษฎีความงามทางสุนทรียศาสตร-ทั้ง 3 ทฤษฎี มีแนวความคิดเรื่องความงามและเกณฑ-ตัดสิน
ความงามที่แตกต]างกัน คือ มีความเฉพาะแต]ละทฤษฎี เช]น จิตนิยมเน@นและให@ความความสําคัญที่
ความรู@สึกของตัวบุคคลดังน้ันมาตรการตัดสินคุณค]าทางความงามจึงไม]ตายตัวเพราะข้ึนอยู]กับความรู@สึก
หรือรสนิยมซึ่งเปลี่ยนแปลงไปตามความชอบของแต]ละคนในแต]ละเวลาและสถานที่นักจิตนิยมเช่ือว]าแม@
ผลการตัดสินของแต]ละคนจะแตกต]างกันแต]ทุกๆการตัดสินมีนํ้าหนักเท]าเทียมกันไม]สามารถตัดสินว]าการ
ตัดสินของใครถูกของใครผิด เพราะการตัดสินของแต]ละคนย]อมถูกสําหรับคนๆ แต]ทฤษฎีวัตถุนิยม           
มีความเห็นที่แตกต]างออกไปคือ เห็นว]าความงามน้ันเป`นคุณสมบัติของวัตถุเป`นคุณสมบัติที่แน]นอนตายตัว
และอยู]ติดกับวัตถุมาต้ังแต]แรกโดยไม]ข้ึนกับความรู@สึกนึกคิดของมนุษย-และมีเกณฑ-ตัดสินที่แน]นอนตายตัว
ที่จะใช@ช้ีวัดได@ ส]วนทฤษฎีสัมพัทธนิยมมีเกณฑ-ตัดสินความงามที่อยู]กึ่งกลางระหว]างจิตนิยมและและวัตถุ
นิยม โดยได@นําเอาแนวคิดเรื่องความงามของทั้ง 2 ทฤษฎีมารวมกัน และเพ่ิมแนวคิดของกลุ]มตนเองเข@าไป
เพ่ือให@เป`นจุดเด]นของกลุ]มตน ทําให@สัมพัทธนิยมเป`นอีกทางเลือกหน่ึงในการตัดสินความงาม ซึ่งก็ได@รับ
การยอมรับในระดับหน่ึงสําหรับทฤษฎีความงามของสัมพัทธนิยม 
 

4. วิเคราะห�ความงามของพระพุทธรูปไม�ตามหลักสุนทรียศาสตร� 
 

 
 

ภาพท่ี 1 พระพุทธรูปไม@ 
 

 4.1 ความงามของพระพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีความงามของปรัชญาจิตนิยม 
  ทฤษฎีจิตนิยมเช่ือว]าคุณค]าทางสุนทรียะเป`นคุณสมบัติของจิตที่ตอบสนองต]อวัตถุทาง
สุนทรียะโดยไม]เกี่ยวข@องกับคุณสมบัติใดๆ ของวัตถุทั้งสิ้นนักปรัชญาอัตนัยนิยมจึงเน@นความสําคัญที่
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ความรู@สึกของตัวบุคคลโดยถือว]ามนุษย-เป`นผู@ตัดสินทุกอย]าง และถือว]าความรู@สึกเกี่ยวกับความงามที่ถูก
กล]าวออกมาน้ันเป`นเพียงการแสดงออกของความรู@สึกว]าชอบหรือไม]ชอบของผู@พูดเท]าน้ันความงามไม]ได@มี
อยู]จริงในวัตถุใดๆ หากแต]อยู]ที่ใจของผู@ชมหรือผู@ฟwงเองซึ่งทําให@คิดไปว]าความงามมีอยู]ในวัตถุคุณค]าทาง
สุนทรียะคือคุณสมบัติของจิตหรือความรู@สึกตอบสนองทางสุนทรียะของผู@รับรู@ที่มีต]อวัตถุทางสุนทรียะโดย
ไม]เกี่ยวข@องกับคุณสมบัติอื่นใดของวัตถุทางสุนทรียะคุณค]าทางสุนทรียะกับความชอบคือสิ่งเดียวกัน (จรูญ 
โกมุทรัตนานนท-หน@า, 2540) จากทัศนะหรือความเช่ือของพวกจิตนิยมเมื่อนํามามองความงามของ
พระพุทธรูปไม@ คนที่ได@พบเห็นก็จะเห็นความงามไม]เท]ากันหรือไม]เหมือนกัน บางคนอาจจะเห็นว]างามมาก 
บางคนเห็นว]างาม หรือบางคนอาจจะว]าไม]งามเลย ซึ่งในปwญหาน้ีจิตวิสัยกล]าวว]าการที่เรามองแตกต]างกัน
ไม]ได@หมายความว]า เราผิดแต]คนอื่นถูกอย]างน้ี มิใช]เลย เรากล]าวว]างามและไม]งามอยู]ที่จิตเท]าน้ัน(วนิดา ขําเขียว, 
2553) เพ่ือให@เห็นตามได@อย]างชัดเจนในการวิเคราะห-ความงามของพระพุทธรูปไม@ ผู@เขียนจึงได@นํารูปภาพ
ของพระพุทธรูปไม@มาประกอบการวิเคราะห-ด@วย เมื่อเห็นภาพของพระพุทธรูปไม@โดยการมองอย]างผ]านๆ 
บางคนจะเห็นว]าเป`นพระพุทธรูปไม@เก]าซึ่งการแกะสลักน]าจะเป`นฝlมือช]างชาวบ@านธรรมดาถึงจะไม]งดงาม
เหมือนฝlมือช]างหลวง หรือ ฝlมือของช]างสมัยน้ี แต]ก็มีความงามมีคุณค]าเพราะเป`นของเก]าแก]มีอายุเป`น
ร@อยปl บางคนอาจจะเห็นว]างามพอประมาณ ส]วนคนที่ช่ืนชอบในของเก]าของโบราณ และเห็นคุณค]าใน
องค-พระไม@ จะบอกว]าพระไม@น้ีมีความงดงาม ถึงจะแกะสลักได@ไม]สวยงามประณีตเท]าไหร]อย]างน้ี เป`นต@น 
ที่กล]าวมาน้ีคือทฤษฎีความงามของปรัชญาจิตนิยม ที่เน@นที่ความชอบของแต]ละบุคคลที่มีต]อศิลปะวัตถุ
ต]างๆ ไม]มีเกณฑ-ตัดสินที่เป`นมาตรฐาน หรือจะพูดว]ามาตรฐานของความงามข้ึนอยู]กับจิตใจของแต]ละคน
เป`นที่รับรู@และชอบหรือไม]ชอบในศิลปวัตถุน้ัน 
 4.2 ความงามของพระพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีความงามของปรัชญาวัตถุนิยม 
 

 
 

ภาพท่ี 2 พระพุทธรูปไม@ 
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 ทฤษฎีความงามชองวัตถุนิยมน้ี เช่ือว]าความงามเป`นคุณสมบัติของวัตถุ และเป`นคุณสมบัติที่ติด
ตัววัตถุน้ันมาต้ังแต]เริ่มแรกแล@ว ไม]ว]าเราจะสนใจในวัตถุน้ันหรือไม]ก็ตาม แต]การที่เราให@ความสนใจต]อวัตถุ
น้ันเป`นเพราะเราพบว]าวัตถุน้ันมีความงามอยู]ในตัวของวัตถุเองเมื่อความงามมีอยู]จริงในวัตถุเกณฑ-ในการ
ตัดสินความงามของปรัชญาวัตถุนิยมจึงมีลักษณะที่แน]นอนตายตัว เมื่อนเรานําทฤษฎีความงามของ
ปรัชญาวัตถุนิยมมาตัดสินความงามของพระพุทธรูปไม@องค-ที่ 2 น้ี จะพบว]าพระพุทธรูปไม@น้ีงดงามและเป`น
สิ่งที่มีค]า เพราะแกะสลักข้ึนด@วยไม@ที่ได@รับการคัดเลือกมามาเป`นอย]างดี ดังที่ท]านพระมหาปพน กตสาโร
กล]าวว]า การเลือกไม@ที่จะนํามาแกะลักน้ันจะนิยมใช@ไม@ที่มีช่ือเป`นมงคลมาแกะสลักเป`นพระพุทธรูป ทั้งน้ี
คงเพราะเช่ือว]าจะทําให@เกิดมงคลย่ิงๆข้ึนไป ไม@มงคลที่นิยมนํามาแกะสลักเป`นพระมีอยู] 8 ชนิด คือ (1)ไม@โพธ์ิ 
(ไม@คูณ) (3)ไม@ยอ (4)ไม@จันทร- (5)ไม@พยุง (6)ไม@ขนุน (7)ไม@กระโดน (8)ไม@มะขาม (พระมหาปพน กตสาโร, 
2560) นอกจากจะมีช่ือที่เป`นมงคลแล@วไม@บางชนิดยังเป`นไม@เน้ือแข็ง ที่ทนทานอยู]ได@นานเป`นร@อยๆ ปl เช]น
ไม@พยุง ไม@มะขาม จากการคักเลือกไม@ที่จะนํามาแกะสลักทําให@ไม@กลายเป`นวัตถุที่มีค]าข้ึนมาอีกเป`นทวีคูณ
เพราะนํามาแกะสลักเป`นพระพุทธรูปไว@เป`นสิ่งที่เคารพบูชาอีกด@วย 
 พระพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีความงามของปรัชญาวัตถุนิยม เป`นพระพุทธรูปที่มีความงดงาม 
เพราะว]าแกะสลักข้ึนจากวัตถุที่มีความงามความทนทาน เพราะ 1)เป`นไม@ที่ได@รับการคัดเลือกมาอย]างดี คือ
เป`นไม@มงคล 2)ไม@บางชนิดนอกจากจะเป`นไม@มงคลแล@วยังเป`นไม@เน้ือแข็งที่มีความคงทน เมื่อแกะเป`นพระ
แล@วอยู]ได@นานบางองค-มีอายุเป`นร@อยๆ ปl กลายเป`นมรดกที่ล้ําค]าของลูกหลานต]อไป 
 4.3 ความงามของพระพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีความงามของปรัชญาสัมพัทธนิยม 
 

 
 

ภาพท่ี 3 พระพุทธรูปไม@ 
 
 ทฤษฎีสัมพัทธนิยมเป`นทฤษฎีที่อยู]กึ่งกลางระหว]างอัตนัยนิยมและปรนัยนิยมกล]าวคือเป`น
ทฤษฎีความงามที่ประกอบด@วยองค-ประกอบ 3 ส]วนด@วยกันคือ ผู@ชมศิลปะ วัตถุมี และสภาพแวดล@อมด@าน
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ความเช่ือด@านศาสนา วัฒนธรรม และประเพณีของสังคมน้ันๆมาเป`นเงื่อนไขในการพิจารณาความงามของ
สิ่งน้ันๆ ด@วย เมื่อนําทฤษฎีความงามของปรัชญาสัมพัทธนิยมมาตัดสินความงามของพระพุทธรูปไม@ถ@ามอง
ความงามวัตถุจะของพระพุทธรูปไม@ทั้ง 3 องค-จะพบว]า เป`นพระพุทธรูปที่มีความงดงาม เพราะว]าแกะสลัก
ข้ึนจากวัตถุที่มีความงามความทนทาน เพราะเป`นไม@ที่ได@รับการคัดเลือกมาอย]างดี คือเป`นไม@มงคลและไม@
บางชนิดนอกจากจะเป`นไม@มงคลแล@วยังเป`นไม@เน้ือแข็งที่มีความคงทน เมื่อแกะเป`นพระแล@วอยู]ได@นานบาง
องค-มีอายุเป`นร@อยๆ ปl กลายเป`นมรดกที่ล้ําค]าของลูกหลานต]อไป นอกจากคุณสมบัติของวัตถุหลักที่นํามา
แกะสลักพระแล@ว ถ@าเราพิจารณาดีๆ จะเห็นวิธีการรักษาเน้ือไม@สิ่งที่ช]างแกะสลักสมัยน้ันใช@รักษาเน้ือไม@ 
เมื่อเราพิจารณาแล@วเป`นสิ่งที่ได@จากธรรมชาติ น]าจะเป`นยางไม@บางชนิดที่มีคุณสมบัติในการรักษาเน้ือไม@ให@
คงอยู]ในสภาพที่ยังดีอยู]เหมือนพ่ึงแกะสลักมาไม]กี่ปlน้ีเอง ที่กล]าวมาน้ีในด@านของวัตถุที่ใช@แกะสลักพระคือ
ไม@และวัตถุที่ใช@รักษาเน้ือไม@เป`นสิ่งที่มีคุณสมบัติที่ดี จึงกล]าวได@ว]าตามทฤษฎีสัมพัทธนิยมในด@านวัตถุหลัก
วัตถุรองน้ันเป`นวัตถุที่มีคุณค]ามีความงามในตัว 
 ในด@านของผู@รับรู@วัตถุคือจิต เมื่อได@สัมผัสกับพระพุทธรูปไม@เกิดความรู@สึก แปลกหูแปลกตา           
ในรูปทรงของพระพุทธรูปไม@และทึ่งในความเพียรพยายามของช]างที่แกะสลักรวมถึงวิธีการรักษาเน้ือไม@ให@
อยู]ได@นานๆทําให@จิตรับรู@ได@ถึงคุณค]าและความงดงามทางจิตใจ ความแปลกหูแปลกตา ความทึ่ง และความ
งามที่กล]าวมาน้ี เป`นสุนทรียธาตุที่มีอยู]ในจิตใจของมนุษย- (ดวงเดือนรุ]งฟ~า เพ็ญไพสิฐ, 2553) ด@วยว]าจิตใจ
ของมนุษย-เข@าใจในสุนทรียธาตุไม]เท]ากัน ปรัชญาจิตนิยมจึงมีเกณฑ-ตัดสินความงามที่ไม]แน]นอน ข้ึนอยู]กับ
การรับรู@ของจิตแต]ละคน จึงไม]ใช]เรื่องแปลกที่ผู@ที่พบเห็นพระพุทธรูปไม@จะเห็นความงามในองค-พระไม@
เท]ากัน ปรัชญาความงามของสัมพัทธนิยมจึงเพ่ืมเงื่อนไขในการตัดสินความงามว]าการจะตัดสินว]าศิลปวัตถุ
ช้ินไหนงามหรือไม]งามน้ันให@นําความเช่ือด@านศาสน วัฒนธรรม ประเพณี ในการดําเนินชีวิตของประชาชน
ในสังคมน้ันๆ มาเป`นองค-ประกอบสําคัญในการพิจารณาความงามแต]ละครั้ง ในกรณีของพระพุทธรูปไม@น้ี 
ถ@าอยู]ในสังคมที่ประชาชนในสังคมน้ันเคารพนับถือพระพุทธศาสนา จะเป`นประติมากรรมที่มีความงดงามมาก 
เพราะอยู]ในสภาพแวดล@อมที่เป`นสังคมของพุทธสาสนิกผู@รู@และเข@าใจในคุณค]าของพระพุทธรูปไม@ เช]น    
เป`นตัวแทนของพระพุทธเจ@า เห็นพุทธคุณ 9 ประการของพระพุทธเจ@าที่ซ]อนอยู]ในพระพุทธรูปไม@ เป`นต@น 
แต]ถ@านําพระพุทธรูปไม@น้ีไปให@อีกสังคมหน่ึงที่ไม]ได@เคารพนับถือพุทธศาสนา พระรูปน้ีอาจจะมีความงาม
ทางด@านวัตถุ ทั้งดานรูปทรง วัตถุที่ใช@แกะสลัก สําหรับผู@ที่เข@าใจในสุนทรียธาตุ เพราะจะทําให@เขารู@สึก
แหลกตา และทึ่งในแกะสลักองค-พระ แต]เมื่อนําองค-ประกอบที่ 3 คือความเช่ือด@านศาสนา วัฒนธรรม
ประเพณีของชุมชนที่ไม]ได@เคารพนับถือพระพุทธศาสนา พวกเขาย]อมไม]ชอบ อาจจะเห็นเป`นสิ่งที่เลวร@าย 
ฉะน้ัน พระพุทธรูปน้ีจึงเป`นสิ่งที่ไม]งาม 
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5. สรุป 
 ความงามของพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีความงามของปรัชญาจิตนิยม ผู@ที่พบเห็นพระพุทธรูปไม@แล@ว
จะความงามน้ันจะมีไม]เท]ากัน บางคนจะเห็นว]าเป`นพระพุทธรูปไม@เก]าซึ่งการแกะสลักน]าจะเป`นฝlมือช]าง
ชาวบ@านธรรมดาถึงจะไม]งดงามประณีตเท]าไหร] แต]ก็มีความงามมีคุณค]าเพราะเป`นของเก]าแก]มีอายุเป`น
ร@อยปl บางคนอาจจะเห็นว]างามพอประมาณ ส]วนคนที่ช่ืนชอบในของเก]าของโบราณ และเห็นคุณค]าใน
องค-พระไม@ จะบอกว]าพระไม@น้ีมีความงดงาม เพราะทฤษฎีความงามของปรัชญาจิตนิยม ที่เน@นที่
ความชอบของแต]ละบุคคลที่มีต]อศิลปะวัตถุต]างๆ ไม]มีเกณฑ-ตัดสินที่เป`นมาตรฐาน หรือจะพูดว]ามาตรฐาน
ของความงามข้ึนอยู]กับจิตใจของแต]ละคนเป`นที่รับรู@และชอบหรือไม]ชอบในศิลปวัตถุน้ัน 
 ความงามของพระพุทธรูปไม@ตามทฤษฎีปรัชญาวัตถุนิยม เป`นพระพุทธรูปที่มีความงดงาม 
เพราะว]าแกะสลักข้ึนจาก 1)เป`นไม@ที่ได@รับการคัดเลือกมาอย]างดี คือเป`นไม@มงคล 2)ไม@บางชนิดนอกจาก
จะเป`นไม@มงคลแล@วยังเป`นไม@เน้ือแข็งที่มีความคงทน เมื่อแกะเป`นพระแล@วอยู]ได@นานบางองค-มีอายุเป`น
ร@อยๆ ปl กลายเป`นมรดกที่ล้ําค]าของลูกหลานต]อไป 
 ความงามตามทฤษฎีความงามของปรัชญาสัมพัทธนิยม ในส]วนของของจิตใจและวัตถุ น้ัน
สัมพัทธนิยมเห็นด@วยกับปรัชญาทั้ง 2 คือ จิตนิยมกับวัตถุนิยมที่กล]าวมาแล@วข@างต@น แต]สัมพัทธนิยมเช่ือว]า
ความงามทั้งสองน้ันยังไม]ใช]ความงามที่แท@จริง ควรเพ่ิมความเช่ือด@านศาสนา วัฒนธรรม ประเพณี ในการ
ดําเนินชีวิตของประชาชนในสังคมน้ันๆ มาเป`นองค-ประกอบสําคัญในการพิจารณาความงามแต]ละครั้ง 
เพราะถ@าพระพุทธรูปอยู]ในสังคมที่ประชาชนในสังคมน้ันเคารพนับถือพระพุทธศาสนา จะเป`น
ประติมากรรมที่มีความงดงามมาก เพราะอยู]ในสภาพแวดล@อมที่เป`นสังคมของพุทธสาสนิกผู@รู@และเข@าใจใน
คุณค]าของพระพุทธรูปไม@ แต]ถ@านําพระพุทธรูปไม@น้ีไปให@อีกสังคมหน่ึงที่ไม]ได@เคารพนับถือพุทธศาสนา 
พระรูปไม@ จะเห็นเป`นสิ่งที่เลวร@ายและไม]มีความงามเลย 
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