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1.บทน�ำ

หนังสือเรื่อง “พระพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์” ท่ีผู้เขียนสนใจและน�ามาวิจารณ์ต่อไปนี้เป็น
หนงัสอืด้านวชิาการทีท่่านอาจารย์สมภาร พรมทา แต่งขึน้เพือ่ทีจ่ะศกึษาเปรียบเทียบแนวระหว่างพระพทุธ
ศาสนากับวิทยาศาสตร์ ในแง่มุมมองการวิเคราะห์รากฐานของความรู้แบบวิทยาศาสตร์ว่ามีลักษณะเช่น
ใด มคีวามน่าเชอืถอืเพยีงใด เพือ่เปรยีบเทยีบกบัการคดิวเิคราะห์รากฐานของพระพทุธศาสนาในประเดน็
ทีเ่หมอืนกัน ซ่ึงการเปรยีบเทยีบนัน้ท่านอาจารย์ได้พยายามเปรยีบเทยีบและวเิคราะห์อย่างเป็นกลาง แบ่ง
ออกเป็น 3 ภาคใหญ่ ๆ  รวมเป็น 30 บท โดยหนงัสอืเล่มนีเ้คยตพีมิพ์แล้วครัง้หนึง่ในปีพทุธศกัราช ๒๕๓๔ 
แต่ฉบบัทีผู่เ้ขยีนน�ามาวจิารณ์นัน้เป็นของส�านกัพมิพ์แห่งจฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลยัและเป็นการพมิพ์ครัง้ที่ 
2 เมื่อป ีพ.ศ. 2540 โดยเนื้อหาของหนังสือนั้นท่านอาจารย์สมภารท่านได้วางกรอบในการเขียนแบ่งเป็น
สามกลุ่มใหญ่ ๆ โดยกลุ่มแรกเน้นในด้านวิทยาศาสตร ์ ซึ่งประกอบไปด้วย ก�าเนิดและวิวัฒนาการของ
วิทยาศาสตร์ ความรู้สองแบบในวิทยาศาสตร์ การตรวจสอบกฎและทฤษฎีในวิทยาศาสตร์ และ
วิทยาศาสตร์กับสิ่งที่อยู่เกินเลยประสาทสัมผัส กลุ่มที่สองในภาคพุทธศาสนาซึ่งประกอบไปด้วย ก�าเนิด
และพฒันาการของพระพทุธศาสนา พทุธศาสนาในฐานะระบบความรูอ้ย่างหนึง่  อทิปัปัจจยตา อตุนุยิาม 
พีชนิยาม จิตนิยาม กรรมนิยาม และการตรวจสอบนิยาม  และกลุ่มที่สามคือการวิเคราะห์เปรียบเทียบ
ระหว่างพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร ์อันประกอบไปด้วย ความรู้ในพุทธศาสนากับความรู้ในวิทยาศาสตร ์
รากฐานทางอภิปรัชญาของพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร ์ แนวคิดบางอย่างในวิทยาศาสตร์ท่ีมีผลกระทบ
ต่อหลักธรรมในพุทธศาสนา และชาวพุทธควรวางตัวเช่นไรต่อวิทยาศาสตร์

2.เนื้อหา

เนื้อหาในหนังสือ “พระพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์” ที่ผู้เขียนได้สรุปออกมาให้เห็นแก่นของ
เนื้อหาในแต่ละภาค ดังนี ้โดยมีเนื้อหาในหนังสือนั้นได้แบ่งเป็นภาคใหญ ่ๆ อยู ่3 ภาค คือ ภาคที่หนึ่ง
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ในภาคของวิทยาศาสตร ์อันประกอบไปด้วยก�าเนิดและวิวัฒนาการของวิทยาศาสตร ์ความรู้สองแบบใน
วิทยาศาสตร ์ การตรวจสอบกฎและทฤษฎีในวิทยาศาสตร ์ และวิทยาศาสตร์กับสิ่งที่อยู่เกินเลยประสาท
สัมผัส ภาคที่สองในภาคพุทธศาสนาอันประกอบไปด้วย ก�าเนิดและพัฒนาการของพระพุทธศาสนา พุทธ
ศาสนาในฐานะระบบความรู้อย่างหนึ่ง อิทัปปัจจยตา อุตุนิยาม พีชนิยาม จิตนิยาม กรรมนิยาม และ
การตรวจสอบนิยาม ภาคที่สามคือการวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์ อัน
ประกอบไปด้วย ความรู้ในพุทธศาสนากับความรู้ในวิทยาศาสตร ์รากฐานทางอภิปรัชญาของพุทธศาสนา
กบัวทิยาศาสตร์ แนวคดิบางอย่างในวทิยาศาสตร์ทีมี่ผลกระทบต่อหลกัธรรมในพทุธศาสนา และชาวพทุธ
ควรวางตัวเช่นไรต่อวิทยาศาสตร์

ภาคทีห่น่ึง วทิยาศาสตร์มทีัง้หมด 4 บท ซึง่ได้ชีใ้ห้เหน็ถึงก�าเนดิและววิฒันาการของวทิยาศาสตร์ 
ซึง่มนุษย์ได้พยายามแสวงหาค�าตอบส�าหรบัไขปรศินาทีต่นสงสยันัน้ด้วยวธีิการทางวทิยาศาสตร์ โดยมชีาว
กรกีได้สรปุเกีย่วกับแนวความคดิของตนให้เช่ือว่าหน่วยมลูฐานเหล่านีเ้ป็นสิง่ทีเ่ราไม่สามารถแบ่งแยกหรือ
ทอนต่อไปได้อีก คืออะตอม สิ่งเหล่านี้คือความจริงสุดท้าย (ultimate reality)  อันนี้คือแนวความคิด
เก่ียวกับวิทยาศาสตร์ในยุคเริ่มต้น จากนั้นในบทที่ 2 ของภาคท่ีหนึ่งได้กล่าวถึง ความรู้สองแบบใน
วิทยาศาสตร ์ กล่าวคือในยุคแรก ๆ วิทยาศาสตร์ท�าหน้าที่ด้วยการรายงานสิ่งที่มนุษย์สามารถรับรู้ด้วย
ประสาทสัมผัส แต่ในเวลาต่อมาวิทยาศาสตร์ก็เริ่มท�าหน้าที่ที่เกินปราสาทสัมผัส เช่นมีการถกเถียงกันใน
เรือ่งของแสงว่าเป็นคลืน่หรอืเป็นอนภุาคกนัแน่ หากเป็นแบบทีส่องแล้วกจ็ะท�าให้ปัญหาเกดิขึน้ไม่รูจ้กัจบ
จักสิ้นอย่างแน่นอน จากน้ันในบทที่ 3 ของภาคท่ีหนึ่ง ได้กล่าวถึงการตรวจสอบกฎและทฤษฏีใน
วิทยาศาสตร์ ในบทนี้ก็จะถล่าวถึงกฎที่หากไม่มีอะไรขัดแย้งกฎนั้นก็ยังคงอยู ่แต่หากมีการขัดแย้งและมี
หลักฐานทีพิ่สูจน์ได้กฎนัน้กอ็าจถูกยกเลกิโดยไม่มคีนเชือ่ต่อไป ในด้านทฤษฎขีองวทิยาศาสตร์นัน้แบ่งออก
เป็นสองกลุ่มใหญ่ ๆ คือ กลุ่มที่มองว่าทุกทฤษฎีมีความเท่าเทียมกันหมด และสามารถทายผลอนาคตได้
เหมือนกัน จากนั้นในบทที ่4 ของภาคที่หนึ่ง ได้กล่าวถึงวิทยาศาสตร์กับสิ่งที่อยู่เกินเลยประสาทสัมผัส  
โดยในส่วนนี้ก็แบ่งออกได ้2 กลุ่ม เช่นเดียวกันกับกฎและทฤษฎีในบทที ่3 โดยนักวิทยาศาสตร์กลุ่มแรก
ไม่ยอมรับเนื้อหาส่วนที่ไม่อาจตรวจสอบด้วยประสาทสัมผัสได ้ และกลุ่มท่ี 2 เป็นกลุ่มท่ียอมรับแม้ว่า
เนื้อหาบางส่วนของวิทยาศาสตร์จะพูถึงส่วนที่ไม่อาจสังเกตได้ด้วยประสาทสัมผัส 

ภาคที่สอง พุทธศาสนา มีทั้งหมด 8 บท  โดยตอนที่หนึ่งได้กล่าวถึง ก�าเนิดและพัฒนาการของ
พระพุทธศาสนา ซึ่งประเด็นการเกิดขึ้นของพระพุทธศาสนานั้นก็คือการยกย่องมนุษย ์และอย่างที่สองก็
คือการยกย่องจิตใจของมนุษย์ในการที่จะพัฒนาศักยภาพจิตให้ไปสู่สิ่งสูงสุดได ้ จากนั้นในตอนท่ีสองได้
กล่าวถึง พุทธศาสนาในฐานะระบบความรู้อย่างหนึ่ง ซึ่งในระบบของพระพุทธศาสนานั้นแบ่งออกเป็น ๒ 
ส่วน ได้แก่การพูดถึงข้อเท็จจริงเกี่ยวกับสิ่งต่าง ๆ  ในจักรวาล อีกประเภทได้แก่ข้อความที่ชี้ชวนให้บุคคล
ท�าอย่างนั้นอย่างนี ้ ในตอนที่สามกล่าวถึงหลัก อิทัปปัจจยตาซึ่งมีชื่อเรียกอีกอย่างว่าธรรมนิยมหรือนิยม 
ซึ่งสอดคล้องในการอธิบายส่วนต่าง ๆ  ต่อไปในภาคนี้อันประกอบไปด้วย ประการแรก อุตุนิยาม คือ กฎ
ธรรมชาติว่าด้วยฤดูกาล ซึ่งเกิดขึ้นอย่างมีเหตุและมีผล ประการที่สอง พีชนิยาม คือ กฎธรรมชาติว่าด้วย
พืชพนัธุ ์ในโลกของสิง่มชีวีติมคีวามเป็นระเบยีบ มกีฎเกณฑ์ ซึง่เกดิจากสิง่มชีวีติสองหน่วยขึน้ไป ประการ
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ที่สาม จิตนิยาม คือ กฎธรรมชาติว่าด้วยจิตใจของมนุษย์และสัตว ์โดยแบ่งจิตมนุษย์ออกเป็นสองส่วนคือ
ธรรมชาติฝ่ายดีและธรรมชาติฝ่ายเลว ประการที่สี ่กรรมนิยาม คือ กฎธรรมชาติว่าด้วยกรรมอันได้แก่
การกระท�าทีเ่กดิจากความจงใจของมนษุย์และสัตว์ โดยมนษุย์สามารถท�ากรรมได้สามทาง คอื กาย วาจา 
และใจ และการตรวจสอบนิยาม โดยหากเราตรวจสอบเนื้อหาของนิยามทั้งสี่ประการที่ว่าแล้ว เราจะพบ
ได้ว่ามส่ีวนทีเ่ป็นนยิามทีส่ามารถสงัเกตได้ด้วยประสาทสมัผสัสองส่วนกค็อือตุนุยิามและพชีนยิาม ส่วนอกี
สองข้อต่อมาคือ จิตนิยามและกรรมนิยามได้กล่าวถึงสิ่งที่เราไม่สามารถที่จะรับรู้ได้ด้วยประสาทสัมผัส 

ภาคที่สาม วิทยาศาสตร์มีทั้งหมด 4 บท การวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างพุทธศาสนากับ
วิทยาศาสตร ์ อันประกอบไปด้วย ตอนที่หนึ่งกล่าวถึง ความรู้ในพุทธศาสนากับความรู้ในวิทยาศาสตร ์ 
โดยความรู้ในพระพุทธศาสนานั้นแบ่งออกเป็น 2 ประเภทหลัก ๆ คือ สิ่งที่ควรท�า ไม่ควรท�า หรือควร
ช�าระจิตใจ อย่างที่สองเป็นหลักธรรมชาติเป็นกลาง ๆ ซ่ึงหลักอย่างท่ีสองท่ีผู้เขียนหนังสือเล่มนี้เห็นว่า
เนื้อหาสอดคล้องและใกล้เคียงกับเนื้อหาของวิทยาศาสตร์ ตอนที่สองในภาคนี้ได้กล่าวถึง รากฐานทาง
อภปิรัชญาของพทุธศาสนากบัวทิยาศาสตร์ โดยพืน้ฐานของพทุธศาสนาหรอือาจจะเรยีกได้ว่าเป็นรากฐาน
แบบจิตนิยม เช่น การกล่าวถึงขันธ ์๕ มีการแยกกายออกจากจิตอย่างชัดเจน แตกต่างจากวิทยาศาสตร์
ที่มีการศึกษาในเรื่องสสาร ซึ่งเป็นสิ่งที่สามารถรับรู้ได้ด้วยสัมผัส ดังนั้นรากฐานอภิปรัชญาของวิชา
วทิยาศาสตร์จงึได้แนวคดิแบบสสารนิยม อนัแตกต่างจากแนวของพระพทุธศาสนาทีเ่น้นในเรือ่งของจตินยิม 
ตอนที่สามได้กล่าวถึง แนวคิดบางอย่างในวิทยาศาสตร์ท่ีมีผลกระทบต่อหลักธรรมในพุทธศาสนา เช่น 
หลักอิทัปปัจจยตากล่าวว่า สรรพสิ่งในจักรวาลมีความเป็นระเบียบ มีกฎเกณฑ์ท่ีแน่นอน แต่ควอนตัม
ฟิสกิส์กล่าวว่า สสารในระดับอะตอมและองค์ประกอบของอะตอมไม่มคีวามเป็นระเบียบ ไม่มกีฎแน่นอน 
อีกอย่างก็คือ หลักอิทัปปัจจยตากล่าวว่า ผลทุกอย่างต้องเกิดจากสาเหต ุกล่าวคือสิ่งที่มีอยู่ก่อน เป็นไป
ไม่ได้ที่จะมีบางสิ่งเกิดจากความว่างเปล่า แต่ควอนตัมฟิสกกล่าวว่าสสารสามารถก่อตัวข้ึนจากความว่าง
เปล่าได ้และตอนสุดท้ายของภาคที่สามได้กล่าวถึง ชาวพุทธควรวางตัวเช่นไรต่อวิทยาศาสตร ์ผู้เขียนได้
กล่าวว่าแม้คนในอดีตยุคหินเคยมีความโลภ โกรธ หลง อย่างไร คนในยุคปัจจุบันก็ยังมีสิ่งนั้นอยู ่ฉะนั้น
โดยหลักแล้วพุทธศาสนาไม่ได้รับความกระทบกระเทือนจากวิทยาศาสตร์เลย เพียงแต่การศึกษาของสอง
อย่างนี้เป็นการศึกษาขอบเขตที่แตกต่างกัน กล่าวคือ วิทยาศาสตร์เกี่ยวเนื่องด้วยวัตถ ุส่วนพุทธศาสนา
เก่ียวเนื่องด้วยจิตใจ สิ่งที่ส�าคัญก็คือพระพุทธศาสนาสามารถยืนอยู่ได้โดยไม่ต้องอาศัยวิทยาศาสตร์เลย 
อันนี้คือเรื่องที่ชาวพุทธควรตระหนักรู้

3.ประเมินค่าการตีความเรื่องพระพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์

ค�าอธิบายที่อาจารย์สมภารได้น�าเสนอเกี่ยวกับ “พระพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์” เป็นการน�า
เสนออย่างเด่นชัดถึงวิธีการตีความที่สอดคล้องตามบริบทของนักวิชาการสมัยใหม่ ที่สามารถแยกให้เห็น
ถึงความส�าคัญของแต่ละฝ่ายที่แบ่งหน้าที่ในการท�างานทั้งพระพุทธศาสนาและวิทยาศาสตร ์ท�าให้ผู้อ่าน
สามารถเข้าใจหลกัการเปรยีบเทยีบของผูเ้ขยีนได้อย่างเหมาะสม ไม่เกดิผลกระทบกบัฝ่ายใดโดยตรง หาก
ผู้อ่านได้ท�าความเข้าใจอย่างถ่องแท้ในส่วนของวิทยาศาสตร์และพระพุทธศาสนาแล้ว ก็คงจะเกิดความ
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เหน็ทีต่รง ชดัเจน และมเีหตุผลอย่างเพยีงพอในการเขยีนหนงัสอืเล่มนีข้องท่านอาจารย์สมภาร โดยเฉพาะ
แง่มมุของการเปรียบเทยีบทีไ่ม่ได้มุง่ผล เพือ่จะให้ฝ่ายใดฝ่ายหนึง่ได้เปรียบหรือเสยีเปรยีบ แต่ท่านได้เขียน
บนหลักของความเป็นจริงที่เราสามารถสัมผัสได้ทั้งทฤษฎีและสิ่งที่น�าไปปฏิบัติใช้จริง 

 จะเหน็ได้วา่เม่ือมีการให้ค�าอธิบายความหมายตามตวัอกัษรแล้ว ทา่นอาจารย์สมภารได้น�า
เสนอถงึเหตกุารณ์เก่ียวกบับอ่เกิดของวิทยาศาสตร์กบัพระพทุธศาสนาได้อยา่งลงตวั อนัเป็นการปพืูน้
ฐานให้คนท่ีอ่านหรือศกึษาหนงัสือเลม่นีไ้ด้เข้าใจความหมาย และเปา้ประสงค์ของทัง้สองอย่าง ซึง่
แตล่ะค�าท่ีใช้ในการแสดงออกถึงวาทกรรมเพ่ือการเข้าใจเนือ้หาของพระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์
ตามบริบทอยา่งถกูต้องแบบการโต้แย้งเชิงเหตผุล (Dialectic) แล้วท�าการขยายค�าอธิบายเพ่ือวิเคราะห์
เปรียบเทียบระหวา่งพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์ ในมิตท่ีิเป็นแก่นแหง่วิชาการทัง้ปวงอนัเป็นการอธิบาย
เชิงวิเคราะห์ให้เข้าใจถงึองค์ประกอบแหง่ศาสตร์ทัง้สองศาสตร์ได้เป็นอยา่งดี อาจจะมีการแยกแยะใน
บางประเดน็ออกไปบ้างแตก็่เพ่ือความเข้าใจชดัเจนในเนือ้หาและความถกูต้องทางวิชาการ แตก็่ถือได้
วา่อยูใ่นกรอบอนัเดียวกนัของการเป็นสาเหตแุละผลของกนัและกนัอยา่งตอ่เน่ือง ฉะนัน้จะเห็นได้ถงึ
ความตอ่เน่ืองของเนือ้หาสาระท่ีเป็นไปอยา่งเรียบงา่ย แตส่ามารถขยายออกไปในแงข่องวิชาการเพ่ือ
ท�าความเข้าใจอนัดีทัง้สองฝ่ายระหวา่งวิทยาศาสตร์และพทุธศาสนา จงึถือวา่เป็นศนูย์รวมของวิชาการ
ท่ีเป็นท่ียอมรับในยคุปัจจบุนั โดยเฉพาะวิทยาศาสตร์ท่ีก�าลงัเป็นผู้ขบัเคลื่อนสงัคมในภาคของวตัถไุด้
อยา่งลงตวั ในสว่นพทุธศาสนาก็สามารถน�าเสนอในแงข่องการตอ่สู้กบัสิง่ท่ีเป็นปัญหาตัง้แตอ่ดีตจนถงึ
ปัจจบุนัก็คือ ปัญหาด้านจิตใจ แม้สมยัแตก่่อนวตัถยุงัไมเ่จริญรุ่งเรืองเทา่ใดนกั แตค่วามโลก ความ
โกรธ ความหลงก็ยงัมีอยู ่เชน่เดียวกบัปัจจบุนันัน้เอง

ก.ข้อเด่น

ประเดน็ท่ีถอืว่าเป็นข้อเด่นทีน่่าสนใจมากทีส่ดุของหนงัสอืเล่มนีค้อืงานเขียนทีม่าจากการรวบรวม
และเรียบเรียงโดยท่านอาจารย์สมภาร ซึ่งผู้เขียนจะขอแยกแยะให้เห็นเป็นประเด็นส�าคัญที่พบได ้ดังนี้

ประเดน็ที่หน่ึง ภาคของวิทยาศาสตร์เป็นกิจกรรมแสวงหาความรู้วตัถวิุสยัผ่านการสงัเกต
ธรรมชาติด้วยประสาทสมัผสัทัง้ ๕ คือ  ตา ห ูจมกู ลิน้ และกายสมัผสั โดยไม่ให้ความส�าคญัเร่ือง
ใจเพราะไม่สามารถน�ามาแสดงให้ประจกัษ์ชดัได้ การสงัเกตธรรมชาติอย่างเดียวยงัไม่พอท่ีจะก่อให้
เกิดความรู้ทางวิทยาศาสตร์ได้ แตใ่นปัจจบุนัวงการวิทยาศาสตร์ก�าลงัท�างานสองอย่างควบคูก่นั นกั
วิทยาศาสตร์กลุ่มหนึ่งก�าลงัท�าหน้าท่ีค้นหาและรายงานข้อเท็จจริงในธรรมชาติ ส่วนอีกกลุ่มก�าลงั
ค้นหาค�าอธิบายว่าท�าไมปรากฏการณ์ต่าง ๆ  ในธรรมชาติจงึเป็นเช่นนัน้ ไม่เป็นอย่างอ่ืน แม้จะมี
การถกเถียงกนัอย่างกว้างขวางในวงการปรัชญาวิทยาศาสตร์ว่า วิทยาศาสตร์ควรมีหน้าท่ีแค่เพียง
รายงานสิ่งท่ีตนค้นพบเท่านัน้ก็ตาม แต่นักวิทยาศาสตร์ส่วนหนึ่งก็พอใจท่ีจะท�าหน้าท่ีอธิบาย
ปรากฏการณ์ตา่ง ๆ  งานของนกัวิทยาศาสตร์กลุม่นีเ้ร่ิมหนัเหออกนอกขอบเขตของวิทยาศาสตร์มาก
ขึน้ มากจนขนาดวา่ บางครัง้ทฤษฏีท่ีตัง้ขึน้โดยนกัวิทยาศาสตร์กลุม่นีแ้ทบจะไม่ตา่งจากแนวคิดของ
นกัปรัชญาหรือนกัศาสนาเลยทีเดียว เม่ือใดก็ตามท่ีวิทยาศาสตร์เร่ิมเบนออกจากบทบาทคือการ
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รายงานสิง่ท่ีมนษุย์สามารถรับรู้ด้วยประสาทสมัผสั ไปสูบ่ทบาทคือการพยายามอธิบายปรากฏการณ์
ท่ีอยู่พ้นวิสยัของประสาทสมัผสั เม่ือนัน้ปัญหาก็จะเกิดขึน้ไม่รู้จบสิน้ ในอนาคตอาจมีทฤษฏีต่าง ๆ 
อีกจ�านวนนบัไม่ถ้วนเกิดขึน้ เพราะเหตนีุนิ้วตนัจึงก่อตัง้กฎให้แก่ตนเองว่า เขาจะท�าหน้าท่ีแค่เพียง
เป็นผู้ รายงานสิ่งท่ีค้นพบด้วยประสาทสมัผสัเท่านัน้ เขาจะไม่พยายามหยัง่ลงไปในอาณาบริเวณท่ี
ธรรมชาติได้ตีกรอบเอาไว้ว่าห้ามมนุษย์ลงไปเก่ียวข้อง ซึ่งในหนังสือเล่มนีไ้ด้กล่าวถึงความรู้ใน
วิทยาศาสตร์ว่ามีอยู่สองประเภท คือ ประเภทท่ีอยู่ในรูปกฎกบัประเภทท่ีอยู่ในรูปทฤษฏี ความแตก
ต่างระหว่างกฎกบัทฤษฏีท่ีส�าคญัคือ ข้อความท่ีเรียกว่ากฎจะพดูถึงสิ่งท่ีสามารถตรวจสอบได้ด้วย
ประสาทสมัผสัทัง้สิน้ การตรวจสอบนีไ้ม่จ�าเป็นต้องอาศยัประสาทสมัผสัล้วน ๆ เราใช้เคร่ืองมือช่วย
ก็ได้ เช่น กฎทางวิทยาศาสตร์บางอย่างอาจพดูถึงของเล็ก ๆ เช่น จลุินทรีย์ ตวัจลุินทรีย์แม้ว่าเราจะ
มองไม่เห็นด้วยตาเปล่า แต่เราก็ถือว่าเป็นสิ่งท่ีมนษุย์สามารถสงัเกต (observe) ได้ด้วยประสาท
สมัผสั เพราะเราสามารถมองเห็นผ่านเคร่ืองมือ เช่น กล้องจลุทรรศน์ เป็นต้น ฉะนัน้ท่านอาจารย์จงึ
สรุปในเร่ืองกฎและทฤษฎีว่าแบ่งได้ ๒ กลุ่ม คือ กลุม่ท่ีเห็นว่าทกุทฤษฏีมีฐานะเท่ากนัหมด ทาง
ปรัชญาเรียกวา่ฐานะทางญาณวิทยา (epistemological status) และกลุม่ท่ีเห็นวา่แม้วา่สองทฤษฏี
จะสามารถท�านายผลในอนาคตได้เหมือนกนั แต่เม่ือมาถึงยคุปัจจบุนัแล้ว ท�าให้เราเห็นว่าแม้แต่
ประเทศท่ีมีความเจริญรุ่งเรืองอยา่งสหรัฐอเมริกาก็ยงัต้องหนัมาสนใจในเร่ืองของศาสนาเชน่เดียวกนั 
นัน้อาจจะเพราะว่า วิทยาศาสตร์ซึง่คนทัว่ไปเข้าใจว่าเป็นระบบความรู้ท่ีมัน่คงแย้งไม่ได้ กลบัเป็น
ระบบความรู้ท่ีมีเนือ้หาส่วนหนึ่งอิงอยู่บนพืน้ฐานความเช่ืออนัไม่อาจพิสจูน์ได้ด้วยประสาทสมัผสั 
สมยัหนึ่งคนทัว่ไปเข้าใจว่าสิ่งท่ีสร้างความกระทบกระเทือนให้แก่ศาสนามากท่ีสดุ (โดยเฉพาะอย่าง
ย่ิงศาสนาท่ีเช่ือในพระเจ้า) คือวิทยาศาสตร์ แตปั่จจบุนัวิทยาศาสตร์นัน่เองกลบัต้องหนัมาหาศาสนา 
หนัมาเพ่ือยืมแนวคิดและเหตผุลบางประการในศาสนาไปสนบัสนนุฐานะของตนเองวิทยาศาสตร์หา
ใช่อะไรไม่ หากแต่คือเคร่ืองมือส�าหรับเปิดเผยให้มนษุย์มองเห็นอจัฉริยภาพและความย่ิงใหญ่ของ
พระเจ้า เม่ือใดก็ตามท่ีวิทยาศาสตร์ด�าเนินไปถงึขอบเขตท่ีไมอ่าจไปตอ่ได้อีกแล้ว เม่ือนัน้จะเป็นหน้าท่ี
ของศาสนาท่ีจะรับช่วงอธิบายต่อ ซึง่ล�าพงัเพียงวิทยาศาสตร์ไม่ช่วยให้มนษุย์เข้าใจตนเอง โลกและ
จกัรวาลได้เพียงพอ

ประเด็นที่สอง ภาคของพระพุทธศาสนา ในฐานะท่ีอาจารย์สมภารเคยเป็นนักบวชมาก่อน เคย
เรียนทั้งในมหาวิทยาลัยสงฆ์ และเป็นมหาเปรียญธรรมชั้นเอก ซึ่งหากเป็นบางท่านที่ไม่มีใจเป็นกลาง
หรือเป็นคนที่เห็นแก่สิ่งที่ตนเคยเรียนเคยศึกษามาก่อน ย่อมมีโอกาสสูงที่จะท�าให้ตีความเข้าข้างที่ตนเอง
ได้ศึกษามาแล้วเป็นอย่างดี แต่ท่านอาจารย์กลับไม่ได้ใช้ความได้เปรียบหรือความรู้ตรงนั้นมาดึงประเด็น 
ต่าง ๆ ให้แก่พระพุทธศาสนา หากแต่วิเคราะห์พระพุทธศาสนาไปโดยสภาพของความเป็นจริง เช่น 
การกล่าวถึงอิทัปปัจจยตา ซึ่งเป็นหลักธรรมท่ีมีคนกล่าวถึงมาก เช่น หลวงพ่อพุทธทาส ท่านพระธรรม
ปิฎก แต่ท่านก็มีมุมมองแนวคิดในเร่ืองดังกล่าวได้ค่อนข้างชัดเจน และเป็นธรรมกับทั้งพุทธศาสนาและ
วิทยาศาสตร์ สิ่งที่โดดเด่นในภาคของพระพุทธศาสนาก็คือการกล่าวถึงอภิปรัชญาของพระพุทธศาสนา
ในยุคพุทธกาลได้อย่างชัดเจน โดยเฉพาะการกล่าวถึงการก�าเนดิและพัฒนาการของพระพุทธศาสนา อนั
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น�ามาสูก่ารยกย่องมนษุย์ และการยกย่องจติใจของมนษุย์ในการทีจ่ะพฒันาศกัยภาพจติให้ไปสูส่ิง่สูงสดุได้ 
ส่วนระบบความรู้ของพระพุทธศาสนา ท่านก็ได้ชี้ชัดถึงความส�าคัญของพระพุทธศาสนาที่ได้เน้นในเรื่องที่
ควรท�าหรือไม่ควรท�าเป็นประเด็นหนึง่ ส่วนอกีหนึง่ประเดน็กค็อืการโยงเพือ่ให้การวเิคราะห์ในตอนสดุท้าย
ลงตัวอย่างสวยงามกับหลักของวิทยาศาสตร์ก็คือการดึงเอาหลักอิทัปปัจจยตา ซึ่งเป็นหลักธรรมชาติที่ไม่
ได้กล่าวว่าเราควรท�าหรอืไม่ควรท�า แต่เป็นการกล่าวถึงธรรมชาตขิองสิง่ทัง้หลายทัง้ปวง โดยมกีารตคีวาม
สิง่ทีโ่ดดเดน่ในบทนี้มาก ๆ  กค็ือการกล่าวถงึนยิามหรอืหลักอทิัปปจัจยตาทีส่ามารถแบง่ส่วนออกไดอ้ย่าง
ชัดเจนคือส่วนที่สามารถสัมผัสด้วยประสาทสัมผัสสองส่วนก็คืออุตุนิยามและพีชนิยาม ส่วนอีกสองข้อต่อ
มาคือ จิตนิยามและกรรมนิยามได้กล่าวถึงสิ่งที่เราไม่สามารถที่จะรับรู้ได้ด้วยประสาทสัมผัส ซึ่งถือว่า
เป็นการตีความที่ท�าให้เราแยกเห็นถึงหลักการส�าคัญของพระพุทธศาสนา เพื่อจะเชื่อมโยงเข้ากับ
วิทยาศาสตร์ได้อย่างลงตัว

ประเด็นที่สาม การวิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างพุทธศาสนากับวิทยาศาสตร์ วิธีการที่มี
ประสทิธภิาพอย่างหนึง่ในการน�าเสนอหลกัค�าสอนในพทุธศาสนากค็อืการชีว่้ามอีะไรบ้างในโลกแห่งความ
เป็นจริงที่สอดคล้องกับหลักค�าสอนในพุทธศาสนา หมายความว่า ส�าหรับท่านอาจารย์สมภาร ได้น�า
เสนอหลักธรรมในพุทธศาสนาแบบดั้งเดิมนั้นเน้นที่การอธิบายคัมภีร์โดยผู้อธิบายไม่เห็นความจ�าเป็นที่
จะต้องโยงแนวคิดต่าง ๆ ในคัมภีร์ออกไปหาประสบการณ์จริงในโลก ท�าให้พุทธธรรมขาดสิ่งท่ีท่าน
อาจารย์สมภารเรียกว่าพลังปลุกเร้าทางศีลธรรม ท่านอาจารย์สมภารสนใจแนวคิดของดาร์วินและนัก
ชีววิทยาสกุลนี้ในแง่ที่ว่านักวิทยาศาสตร์กลุ ่มนี้มีประสบการณ์ที่สะสมกันมายาวนานในการศึกษา
วิเคราะห์ธรรมชาติของชีวิต ดาร์วินสังเกตธรรมชาติ เมื่อพบว่ามีอะไรท่ีน่าสนใจก็น�าเสนออกมาเป็น
ทฤษฎี นักชีววิทยาสายนี้รุ่นต่อมาก็ได้ช่วยเสริมต่อท�าให้แนวคิดของดาร์วินลึกซึ้งลงไปอีกเรื่อย ๆ ข้อ
ค้นพบเหล่านี้หากน�ามาพิจารณาด้วยภาษาอื่นที่ไม่ใช่ภาษาวิทยาศาสตร์จะก่อให้เกิดความเข้าใจที่ลึกซึ้ง
บางอย่างเก่ียวกับธรรมชาติมนุษย์ นอกจากนั้นแล้วท่านอาจารย์สมภารคิดว่าค�าสอนเรื่องทุกข์ในพุทธ
ศาสนานั้นมีความหมายที่ลึกซึ้งและค�าสอนน้ีไม่เฉพาะแต่คนตะวันตกเท่านั้นที่อาจเข้าใจคลาดเคลื่อน
แม้แต่ชาวพุทธเองก็ยังไม่สู้จะเข้าใจค�าสอนข้อนี้ดีนัก เนื่องจากค�าสอนเรื่องทุกข์เป็นจุดเริ่มต้นของพุทธ
ธรรมท้ังระบบ หมายความว่าคุณจะยอมรับพุทธธรรมได้ก็ต่อเมื่อคุณยอมรับสมมติฐานเบื้องต้นที่ว่าชีวิต
นี้เป็นทุกข์ สมมติฐานนี้ ซึ่งมีคนจ�านวนมากในโลกอาจไม่ยอมรับเพราะเข้าใจว่าทุกข์ที่พุทธศาสนาหมาย
ถึงหมายเอาแค่เพียงความไม่สบายกายหรือไม่สบายใจเท่านั้น ทุกข์ในพุทธศาสนานั้นเล็งไปท่ีข้อเท็จจริง
ที่เป็นกลาง ๆ เล็งไปที่การท่ีชีวิตต้องดิ้นรนต่อสู้ไปอย่างไม่หยุดยั้งเพราะมีธรรมชาติบางอย่างในตัวเรา
ที่ถูกมอบให้มาตั้งแต่วันแรกที่เกิดและตราบเท่าที่ธรรมชาติอันนี้ยังมีอยู่ เราก็ต้องดิ้นรนกันไป ในการ
ด้ินรนนั้นบางครั้งเราอาจเข้าใจว่าตนเองประสบความสุขเช่นสุขจากชัยชนะ แต่นั่นก็ยังถูกรวมอยู่ในสิ่งท่ี
พุทธศาสนาเรียกว่าทุกข์อยู่นั่นเอง 

ดงันัน้ หลกัการท่ีอาจารย์สมภารได้น�าเสนอนัน้ เป็นแนวทางท่ีผู้ เขียนบทวิจารณ์นีส้นบัสนนุ
และถือเป็นข้อเดน่ในการเขียนหนงัสือเลม่นี ้เน่ืองจากวา่ หนงัสือเลม่นีมี้การตีความในเร่ืองท่ีแตกตา่ง
กนัโดยสิน้เชิง ให้มีจดุบรรจบของแตล่ะฝ่ายให้สามารถเข้ากนัได้ แม้จะมีเปา้หมายในการบรรลท่ีุแตก
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ตา่งกนั ซึง่ทา่นอาจารย์ทา่นได้วิเคราะห์ความโดดเดน่ของแตล่ะฝ่ายได้อยา่งละเอียด ครบถ้วน โดย
เฉพาะภาษาท่ีใช้ในการเดนิเร่ืองนัน้ท�าให้เข้าใจในเร่ืองราว ๆ  ตา่งของทัง้สองฝ่ายได้เป็นอยา่งดีย่ิง แม้
ผู้ ท่ีไมมี่ประสบการณ์ด้านใดด้านหนึง่มาก่อน เม่ือศกึษาเนือ้หาโดยละเอียดแล้วก็จะเข้าใจในเร่ืองราว
ตา่ง ๆ ของแตล่ะฝ่ายได้เป็นอยา่งดี และไมเ่ป็นการชกัน�าให้ฝ่ายใดฝ่ายหนึง่เอนเอียงหรือปักใจเช่ือ
ตามแนวคดิท่ีตนเองได้ตัง้ไว้ แตเ่ป็นการมองโดยอาศยัความเป็นธรรมชาติของแตล่ะฝ่ายเข้ามาหากนั 
เพ่ือให้เกิดคณุคา่ร่วมได้อยา่งแนบเนียนลงตวั 

ข. ข้อด้อย

ส่วนที่น่าจะเพิ่มเติมในงานเขียนเล่มนี้คือ ค�าอธิบายเกี่ยวกับหลักธรรมทางพระพุทธศาสนาอีก
หลาย ๆ  ส่วนทีไ่ม่ได้เอาเข้ามาเกีย่วข้องในหนงัสอืเล่มนี้ ซึง่ถอืว่าเป็นข้อทีค่วรจะเพิม่เตมิเพือ่ให้ได้มมุมอง
ในการวิเคราะห์ที่กว้างกว่าที่หนังสือเล่มนี้ได้อธิบายเพียงหลักธรรมที่เป็นหลักธรรมชาติซึ่งอาจจะหาข้อ
เปรียบเทียบในการตีเข้าในมุมมองที่ตนเองเข้าใจได้ง่าย แต่หากจะวิเคราะห์หลักธรรมที่เป็นหลักส�าคัญ ๆ  
ในพระพุทธศาสนาเข้ามาเพิ่มอีก ก็คงจะเพิ่มรสชาติในการอ่านงานวิชาการที่ได้ข้อคิด การวิเคราะห ์รวม
ถึงการเปรียบเทียบ เพื่อให้เห็นจุดเด่น จุดด้อยของแต่ละส่วน ซึ่งจะสอดคล้องกับหลักความเป็นจริงที่ว่า
ไม่มสีิง่ใดทีจ่ะมคีวามเท่าเทยีมกนั แม้จะเกดิวนัเวลาเดยีวกนักต็าม ทกุสิง่ทกุอย่างย่อมมคีวามแตกต่างกนั
มากบ้าง น้อยบาง ตามฐานะของสิ่งนั้น ๆ ที่เคยมีอยู ่ก�าลังเป็นอยู ่และจักเป็นไปตามสภาพแวดล้อม
และปัจจัยของสิ่งนั้น ๆ 

ย่ิงกวา่นัน้ การพิสจูน์การทดลองทางพระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์นัน้ก็มีรายละเอียดรวม
ถึงเคร่ืองมือท่ีใช้ในการพิสูจน์ทดลองท่ีแตกต่างกัน ท่ีเป็นเช่นนัน้ก็เพราะพระพุทธศาสนากับ
วิทยาศาสตร์นัน้มีมลูบททางอภิปรัชญาและญาณวิทยาท่ีแตกตา่งกนั เคร่ืองมือท่ีใช้แสวงหาความรู้
ตลอดจนความจริงท่ีค้นพบและเกณฑ์ตดัสนิความจริงจงึแตกตา่งกนัด้วย และสิง่ท่ีส�าคญัอีกอยา่งหนึง่
ก็คือวิทยาศาสตร์ต้องการเรียนรู้กฎธรรมชาติและหาทางควบคมุธรรมชาติหรือเอาชนะธรรมชาติ พดู
อีกนยัหนึ่ง วิทยาศาสตร์เน้นการควบคมุธรรมชาติภายนอก แต่พระพทุธศาสนาสอนให้คนควบคมุ
ภายในจิตใจตวัเอง ล�าดบัแตค่วามสามารถท่ีควบคมุธรรมชาตไิด้ ไมอ่าจท�าให้ความสงบสขุเกิดขึน้ใน
โลกมนษุย์ มนษุย์ต้องรู้จกัควบคมุตวัเองให้มีจิตใจดีงามด้วย สนัตสิขุท่ีแท้จริงจะเกิดขึน้ได้

๔.สรุป

ผู้ เขียนยอมรับว่าเนือ้หาของ “พระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์” ท่ีท่านอาจารย์สมภารได้
บรรยายไว้เป็นความตอ่เน่ืองของเนือ้หาในทัง้สองภาคสว่นท่ีมีความแตกตา่งกนั ก่อนท่ีจะวิเคราะห์เพ่ือ
ให้เหน็ความเหมือนกนัของพระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์อยา่งลงตวั อนัเป็นการแสดงออกซึง่ความ
ปราดเปร่ืองในวิธีอรรถปริวรรตศาสตร์เชิงวิเคราะห์ท่ีไมเ่ข้าข้างฝ่ายใดฝ่ายหนึง่ ซึง่เราควรน�าเอาไปเป็น
แบบอยา่งทัง้ในด้านวิธีการน�าเสนอและการเรียงล�าดบัเนือ้หาท่ีเป็นแบบการสร้างใยแมงมมุท่ีสามารถ
เร่ิมจากความเป็นเร่ิมจากจลุภาค (จ�ากดัเข้ามาในบริบท) ของแต่ละส่วนคือวิทยาศาสตร์ส่วนหนึ่ง 
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พระพทุธศาสนาสว่นหนึง่ ก่อนท่ีจะขยายไปเป็นมหพัภาค (วงกว้าง) ได้อยา่งสมบรูณ์แบบ

หากพิจารณาเนือ้หาของหนงัสอื “พระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์” ของทา่นอาจารย์สมภาร
โดยทัว่ไปแล้วจะพบได้วา่เป็นเนือ้หาการอธิบายถงึความส�าคญับางสว่นของแตล่ะอยา่ง ทัง้วิทยาศาสตร์
เองท่ีมีจดุเร่ิมต้นมาจากสิ่งเลก็ ๆ แล้วก็มีพฒันาการจนเกิดสิง่ตา่ง ๆ ขึน้มากมายในโลกใบนี ้ เช่น 
เคร่ืองอ�านวยความสะดวก สิ่งท่ีท�าให้คนคิดว่ามีชีวิตท่ีสบายย่ิงขึน้ ซึ่งมีเป้าหมายท่ีแตกต่างจาก
พระพทุธศาสนาท่ีเกิดขึน้ทา่มกลางความเช่ือท่ีไมอ่าจพิสจูน์ได้ของคนในประเทศอินเดียในสมยัเม่ือสอง
พนักวา่ปีท่ีผา่นมา แล้วก็มีการค้นพบหลกัสจัธรรมหลาย ๆ  อยา่งโดยพระพทุธเจ้า ก่อนท่ีจะขยายการ
นบัถือไปยงันานาประเทศอีกมากมายหลายแหง่ ดงัท่ีเราทราบในปัจจบุนั ในสว่นตอนท้ายของหนงัสอื
ก็คือการวิเคราะห์ประเด็นเนือ้หาความเหมือนและความแตกต่างกันระหว่างพระพุทธศาสนากับ
วิทยาศาสตร์ในแงม่มุเพียงบางประเดน็ตามท่ีได้น�าเสนอแล้วในข้างต้น ซึง่ก็ถือวา่เป็นมมุมองท่ีให้ข้อคดิ
แก่ทัง้สองฝ่ายได้เป็นอยา่งดี ไมเ่ฉพาะคนในวงการวิทยาศาสตร์หรือพระพทุธศาสนาเทา่นัน้ แตห่าก
จะได้ประโยชน์ในอีกหลากหลายในอนาคต หากมีการน�าข้อมลูตา่ง ๆ มาเช่ือมโยงเพ่ือหาประเดน็อนั
น�าไปสูเ่ปา้หมายสงูสดุของมนษุยชาติ

ย่ิงกวา่นัน้ การด�าเนินเนือ้เร่ืองทัง้สบิสามตอนนัน้เป็นลกัษณะของการสร้างความเช่ือมโยงของ
เนือ้หาในแตล่ะตอนให้มีความสอดคล้องถงึกนัได้โดยเร่ิมจากจดุเลก็ ๆ  ของแตล่ะฝ่ายในความโดดเดน่
ท่ีมีคนในวงการนัน้ ๆ  ได้กลา่วถงึ เพ่ือน�ามาเป็นมมุมองในด้านวิชาการ อนัเป็นการเช่ือมโยงหรือเปรียบ
เทียบให้เห็นภาพท่ีส�าคญัของการอยูร่่วมกนัได้ แม้จะมีเปา้หมายหรือวิธีการในการด�าเนินการท่ีแตก
ตา่งกนัก็ตาม

สดุท้ายเนือ้หาของหนงัสอื หนงัสอื “พระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์” ของทา่นอาจารย์สมภาร      
ผู้ วิจารณ์รู้สกึมีความสขุ และเบกิบานใจตอ่การอา่นงานเขียนเร่ืองนี ้ได้เหน็ทศันะในมมุมองท่ีแตกตา่ง
หลากหลายของการน�าเสนอแงม่มุมองของพระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์ท่ีมุง่เน้นวิเคราะห์รากฐาน
ของพระพทุธศาสนากบัวิทยาศาสตร์ในประเดน็เดียวกนัอยา่งเป็นกลาง ท�าให้ผู้วิจารณ์เพลดิเพลนิไป
กบัการอา่น สามารถเพ่ิมพนูทกัษะกระบวนการคดิวิเคราะห์อยา่งมีเหตมีุผล ลุม่ลกึ ผู้วิจารณ์เหน็ด้วย
ท่ีผู้ เขียนให้ความเห็นว่าในความรู้สึกของคนส่วนใหญ่เห็นว่าวิทยาศาสตร์ในความรู้สึกของเขาคือ
ตวัอยา่งของความรู้ท่ีมีเหตผุลและความมัน่คง จงึท�าให้คนสว่นมากท่ีเป็นนกัการศาสนาพยายามดงึ
ศาสนาของตนเองให้สอดคล้องกบัวิทยาศาสตร์ แต่ในฐานะท่ีท่านเป็นนกัวิชาการด้านศาสนาและ
ปรัชญา ทา่นก็ได้ชีใ้ห้เหน็วา่ท่ีจริงแล้วปัญหาหลายประการก็อาจจะเกิดขึน้ได้หากจากเปรียบเทียบหรือ
นิยามแบบนัน้ เน่ืองจากวิทยาศาสตร์และพระพทุธศาสนามีรากฐานความคิดท่ีแตกตา่งกนันัน้เราจงึ
ไม่สามารถสรุปได้ว่า พุทธศาสนาเป็นวิทยาศาสตร์ โดยสิ่งท่ีส�าคัญท่ีสุดท่ีท่านให้เหตุผลก็คือ
วิทยาศาสตร์มีระบบการแสวงหาความรู้ท่ียึดเหตผุลเป็นหลกั การฝึกให้คนในประเทศมีจิตใจเป็น
วิทยาศาสตร์เป็นแนวทางท่ีถกูต้อง แตว่ิทยาศาสตร์ก็มีขอบเขตจ�ากดั ชีวิตมนษุยซบัซ้อนและต้องการ
อีกหลายสิง่ท่ีวิทยาศาสตร์ไมส่ามารถให้ได้ สว่นท่ีเหลือเหลา่นีเ้ราต้องแสวงหาจากแหลง่ความคดิอ่ืน 
เช่น ศาสนา ซึ่งแนวคิดดงักล่าวถึงว่าเป็นงานท่ีมีคุณค่าและย่ิงใหญ่มาก ท�าให้นักวิชาการด้าน
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วิทยาศาสตร์หรือด้านศาสนาควรตระหนกัรู้ในสิ่งท่ีตนไม่ทราบหรือาจจะทราบแต่ยงัไม่ลกึซึง้พอ สิ่ง
เหลา่นีจ้ะเป็นภาพสะท้อนและเป็นกระจกเงาให้ซึง่กนัและกนั ได้เหน็ถงึความคดิท่ีแตกตา่งในแงม่มุท่ี
หลากหลาย ท�าให้เปิดมมุมองกว้างขึน้ของนกัวิชาการท่ีไมไ่ด้ปิดตวัเองอยูเ่ฉพาะศาสตร์ท่ีตนเองทราบ
เทา่นัน้ แตเ่ป็นการเปิดประเดน็ความคดิท่ีคนสว่นใหญ่ก�าลงัให้ความส�าคญัในแงม่มุมองความคดิเหน็
ท่ีไมพ่ยายามดงึศาสนาไปเก่ียวข้องกบัวิทยาศาสตร์ในแงม่มุมองท่ีคดิวิเคราะห์รากฐานของแตล่ะแนว
ความคดิ เพ่ือให้เหน็ความแตกตา่ง ท่ีไมอ่าจจะบรรจบกนัได้ในข้อจ�ากดัหรือวิธีคิดท่ีคอ่นข้างแตกตา่ง
กนั ดงัได้กลา่วแล้วในข้างต้น ซึง่ถือได้ว่าเป็นหนงัสือท่ีมีคณุคา่และความส�าคญัตอ่วงการพระพทุธ
ศาสนากบัวิทยาศาสตรและตลอดทกุวงการ  ในการท่ีจะร่วมมือการสร้างสรรค์ผลงานดี ๆ  ท่ีมีคณุภาพ
ออกสูส่าธารณะเพ่ือให้คนในสงัคมได้รับทราบและได้ศกึษาเรียนรู้ร่วมกนัตอ่ไป
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