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บทคัดย่อ

ปรัชญาปฏิบัตินิยม เป็นแนวคิดที่มีความเกี่ยวเนื่องกันอยู่กับแนวคิดประสบการณ์นิยมของ 
เดวิด ฮูม(David Hume) อย่างมีนัยส�าคัญ ในงานศึกษาชิ้นนี้ได้มีความพยายามที่จะเชื่อมโยงให้เห็นถึง
ความสัมพนัธ์ทีช่ดัเจนเกีย่วกับแนวคดิทัง้สองทีว่่านี ้ว่าเปรยีบเสมอืนต้นสายและปลายเหตขุองกนัและกนั 
โดยน�าเสนอผ่านหัวข้อศึกษาทางปรัชญาใหญ ่ๆ คือ 

ประสบการณ์นิยม (empiricism) ของ เดวิด ฮูม ในแง่มุมต่าง ๆ  รวมทั้งความเป็นมา ทฤษฎี
ว่าด้วยความรู ้ความหมายของความรู ้แหล่งก�าเนิดความรู ้(The source of knowledge) ประเภท
ของความรู ้(Kind of knowledge) ซึ่ง เดวิด ฮูม ได้แบ่งการรับรู้ออกเป็น 2 ประเภทคือ ความรู้
ที่เกิดจาก รอยประทับ (impression) กับ ความรู้ที่ได้จาก มโนภาพ (ideas) 

ค�าส�าคัญ	: ปรัชญาปฏิบัตินิยม, ปฏิบัตินิยม, ประสบการณ์นิยม 
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ABSTRACT

The Pragmatism is related to a concept of Empiricism by David Hume. This study 
attempted to explore the relationship between both philosophical concepts in term of 
their relationship. The results of the study were presented through the main points of 
Empiricism concepts in various aspects. For example, theory of knowledge, the definition 
of knowledge, the source of knowledge, kind of the knowledge. Therefore, divided the 
information into two categories, that is the knowledge of impression and ideas.
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1.	บทน�า

หากจะกล่าวถึงความรู้เรื่องปรัชญา อาจมีความจ�าเป็นอยู่บ้างที่จะต้องท�าความเข้าใจให้ถูกต้อง
เสียก่อนว่า ความจริงแล้วนั้น ความรู้เรื่องปรัชญาก็คือความรู้ท่ีเรียกว่า ความรู้ถูก ความเข้าใจถูก 
การมีทักษะในการคิดอย่างสมเหตุสมผล เป็นเครื่องบ่งให้เห็นถึงการมีความพร้อมในการน�าความรู้ความ
เข้าใจมาใช้ให้เกิดประโยชน์ของมนุษย์ สิ่งเหล่านี้เป็นพื้นฐานท่ีส�าคัญท่ีจะรองรับความเป็นมนุษย์อย่าง
สมบูรณ์ ซึ่งหากจะกล่าวอีกทางหนึ่งก็คือ มนุษย์มีโอกาสที่จะ ท�า พูด และ คิด ในทางสุจริตได้ง่าย
ยิ่งขึ้นหากเข้าใจในเรื่องของปรัชญา ข้อนี้เป็นการชี้ให้เห็นถึงความส�าคัญ และ การหันมาท�าความเข้าใจ
ปรัชญาในความหมายที่ว่า ความรู้ถูก ความเข้าใจถูก เพราะสิ่งส�าคัญที่จะขาดเสียมิได้ก็คือการมีทักษะ
ที่ดีประกอบเข้าด้วยกัน ดังนั้นปรัชญา จึงเป็นเรื่องที่เกี่ยวกับเหตุผล เป็นเรื่องของความรักในความรู ้
ความสนใจใคร่รู ้ส่งผลให้เกิดเป็นความรอบรู ้ความรู้แจ้ง 

ทรรศนะของ เดวิด ฮูม เห็นว่าการรับรู้ของมนุษย์มีสมรรถภาพอยู่ภายใต้ขอบเขตจ�ากัด คือ 
ประสบการณ ์ (experience) ที่เกิดขึ้นของแต่ละคน และโดยความเชื่อหลัก ๆ  ของ เดวิด ฮูม คือ 
เชื่อว่าเราไม่สามารถรู้ถึงต้นก�าเนิด และ สิ่งที่อยู่เบื้องหลังของรอยประทับได ้

ด้วยเหตุนั้น ธรรมชาติความรู้ของ เดวิด ฮูม จึงจ�ากัดอยู่แค่ระดับประสบการณ์ที่มีต่อวัตถุ
ภายนอกเท่านั้น ความรู้ชนิดนี ้ เป็นเพียงการพิสูจน์ว่า วัตถุภายนอกมีอยู่จริงหรือไม ่ และ เป็นการ
รู้ได้อย่างจ�ากัด คือประสาทสัมผัสสามารถรู้ได้แค่ไหนก็ต้องยอมรับแค่นั้น จะสรุปเกินความจริง หรือ 
การรับรู้ของประสาทสัมผัสไม่ได้

ประเด็นแนวคิดรวบยอดในปรัชญาของ เดวิด ฮูม มีประเด็นที่มีสาระส�าคัญซึ่งควรพิจารณาถึง
อย่างไรบ้าง และ เราจะสามารถหาความเชื่อมโยงระหว่างแนวคิดทั้งสอง คือ แนวคิดปฏิบัตินิยม และ 
แนวคิดประสบการณ์นิยม ได้อย่างไร และ สามารถน�าบทสรุปเหล่านั้นมาพัฒนาเป็นองค์ความรู้เพื่อใช้
ให้เกิดประโยชน์แก่ชีวิต และ การศึกษาปรัชญาได้อย่างไร 

แนวคิดปฏิบัตินิยมแบบสมัยใหม ่และ แนวคิดประจักนิยมของ เดเวิด ฮูม ก็เป็นอีกหนึ่งใน
แนวทางหลาย ๆ  แนวทางของปรัชญา ที่ต้องการจะสร้างการพิสูจน ์และ การค้นหาความหมายเกี่ยว
กับความรู้ของมนุษย ์โดยในแง่ของการท�าให ้“สมรรถภาพ” ด้านการเข้าใจความรับรู้ของมนุษย์ปรากฏ
ออกมา จงึท�าให้ทัง้สองแนวคิดน้ีควรค่าทีจ่ะถกูนับร่วมเข้าเป็นศาสตร์แห่งการรูแ้จ้งแห่งมวลมนษุย์ชาตด้ิวย
อย่างยิ่ง และ โดยเฉพาะในแง่ที่ว่า แนวคิดแบบปฏิบัตินิยม และ แนวคิดแบบประจักนิยมของ เดเวิด 
ฮูม นั้นมีความเกี่ยวข้องกันอย่างมีนัยส�าคัญ บางทีเมื่อศึกษาลึกลงไปอาจสามารถท�าให้ผู้ศึกษาทราบได้
ว่า ทั้งสองแนวคิดนี้อาจเป็นดัง เหต ุและ ผล ของกันและกัน คือ มีประจักนิยมของ เดวิด ฮูม เป็น
เหต ุและ ม ีปฏิบัตินิยม เป็นผล และ จากประเด็นเหล่านี้คงอาจพอท�าให้การศึกษาแนวความคิดทั้ง
สองมีความน่าสนใจขึ้นได้อีกมาก

ด้วยเหตนุัน้ในงานศกึษานีจึ้งมุง่ทีก่ารศกึษาอย่างเจาะจงลงในประเดน็ทีจ่ะช้ีให้เหน็ถงึความเกีย่ว
สัมพันธ์กันอยู่ระหว่างแนวคิดทั้งสอง ทั้งแนวคิดปฏิบัตินิยม และ แนวคิดประจักนิยมของ เดวิด ฮูม 
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เป็นส�าคญั จงึหวงัเป็นอย่างยิง่ว่าจะก่อให้เกดิประโยชน์ต่อการศกึษาท�าความเข้าใจในเรือ่ง แนวคดิปฏบิตัิ
นิยม และ แนวคิดประจักนิยมของ เดวิด ฮูม ได้บ้างในหมู่ผู้คนที่สนใจศึกษาทางปรัชญา

2	แนวคิดประสบการณ์นิยม	(empiricism)	ของ	เดวิด	ฮูม

ค�าว่า “empiricism” มาจากรากศัพท์ภาษากรีกค�าว่า “empeiria” ซึ่งแปลเป็นภาษาละติน
ได้ว่า “experientia” และ ได้กลายมาเป็นภาษาอังกฤษค�าว่า “experience” ซึ่งหมายความว่า 
“ประสบการณ์” นั่นเอง ความเข้าใจที่กว้างที่สุดส�าหรับประสบการณ์นิยมก็คือ ความคิดที่ว่าความรู้ทั้ง
มวลในทีส่ดุแล้วมพีืน้ฐานมาจากประสบการณ์ผ่านประสาทสมัผสัท้ังห้า อนัหมายถึง ตา ห ูจมกู ลิน้ กาย 
โดยความรู้อาศัยประสบการณ ์(a posteriori knowledge) จะแสดงออกมาในรูปประโยคสังเคราะห ์
(synthetic statement) นอกจากนี ้นักประสบการณ์นิยมบางส่วนยังเห็นว่าวิธีการได้มาซึ่งความรู้อัน
ส�าคัญอย่างยิ่งก็คือ วิธีการอุปนัย (induction) นักปรัชญาในอดีตที่มีฐานคิดบางส่วนในลักษณะเช่นนี้ก็
มีอยู่บ้าง เช่น อริสโตเติล (Aristotle) เอพิคิวรัส (Epicurus) ทอมัส อไควนัส (Thomas Aquinas) 
ฯลฯ อย่างไรก็ตาม ความคิดของนักปรัชญาดังกล่าวนั้นมีความแตกต่างกันออกไป และ มิได้เป็นแบบ
ประสบการณ์นิยมอย่างจริงจังนัก 

ประสบการณ์นิยม (Empiricism) เป็นทีม่คีวามคดิเหน็ตรงข้ามกบัเหตุผลนยิม เพราะเช่ือในความ
รู้ที่ผ่านมาทางประสาทสัมผัส และ ไม่เชื่อว่ามีความรู้ก่อนประสบการณ ์(A poteriori knowledge) 
ปฏิเสธความเชื่อว่า มีความรู้ติดตัวมาตั้งแต่เกิด(Innate idea) คือความรู้ที่มีอยู่ในตัวก่อนแล้ว โดยไม่
ต้องอาศัยประสบการณ ์ประสบการณ์นิยมยอมรับเพียงความรู้หลังประสบการณ ์ประสาทสัมผัสเป็นบ่อ
เกิดของความรู ้ซึ่งความรู้ที่เกิดจากประสบการณ์นี้เรียกว่า ความรู้เชิงประจักษ ์ซึ่งตรงข้าม และ ขัด
แย้งโดยตรงกับเหตุผลนิยม(rationalism) 

นอกจากนี ้ ประสบการณ์นิยมมีความเห็นเรื่องสหัชญาณ (Intuition) ไม่ตรงกับเหตุผลนิยม 
เพราะเหตุผลนิยมเชื่อว่า สหัชญาณ หรือ ที่เรียกว่า อัชฌัตติกญาณ เป็นวิธีเข้าถึงความจริงอีกวิธีหนึ่ง 
สหัชญาณนี้เป็นเร่ืองของจิตที่เกิดความรู้ความเข้าใจข้ึนมาเองอย่างฉับพลัน ไม่เก่ียวกับการอ้างเหตุผล 
หรือ ความรู้อื่นใดเป็นตัวกลาง และ ไม่เกี่ยวข้องกับประสบการณ์แต่อย่างใด แต่ประสบการณ์นิยม
อธิบายความหมายของสหัชญาณในลักษณะที่ว่า เป็นเรื่องของการรับรู้ที่เกิดจากประสาทสัมผัส ได้ท�า
หน้าที่สัมผัสกับสิ่งภายนอก อาทิเช่น ตามองเห็นสีแดง เราก็รู้ว่าเป็นสีแดง หูได้ยินเสียงรถยนต ์เราก็
รู้ว่าได้ยินเสียงรถยนต์

ประสบการณ์นิยมมีการพัฒนามาอย่างต่อเนื่อง แม้ว่าจะไม่มีอิทธิพลมากนัก จนกระทั่งถึง
คริสต์ศตวรรษที่ 17 การที่โลกมีความก้าวหน้าทางวิทยาศาสตร ์และ วิทยาการอื่น ๆ  เกิดขึ้น ส่งผล
ให้ทฤษฎีแบบประสบการณ์นิยมก่อตัวขึ้นอย่างรวดเร็วจนเห็นได้ชัด ซึ่งเมื่อจะกล่าวถึงประสบการณ์นิยม
แล้ว นกัปรชัญาทีม่กัจะถกูกล่าวถงึเสมอกคื็อนักปรชัญากลุม่ “นกัประสบการณ์นยิมชาวองักฤษ” (British 
empiricists) ซึ่งประกอบด้วย จอห์น ล็อค (John Locke: 1632-1704) จอร์จ เบิร์คเลย ์(George 
Berkeley: 1685-1753) และเดวิด ฮูม (David Hume: 1711-1776) นั่นเอง
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2.1 ความรู้ในปรัชญาของ เดวิด ฮูม

  ท่าทีปรัชญาของ ฮูม เริ่มต้นด้วยการชี้ให้เห็นว่า ความรู้ทุกอย่างเกิดจาก ความประทับ
ใจ (impression) ต�าราบางเล่มใช้ค�าว่า “ความตรึงตรา” และ มโนภาพ (ideas) หรือที ่ภาษา
จิตวิทยายุคใหม ่เรียกว่า จินตภาพ (image) ซึ่งแนวคิดนี้ส่วนหนึ่งได้รับอิทธิพลมาจากทฤษฎีประจักษ์
นิยม (empiricism) ของจอห์น ล็อค (John Locke: 1632 - 1704) เพื่อพัฒนาให้ความชัดเจน 
และ เข้มข้นยิ่งขึ้นเป็นเพทนาการนิยม (sensationism) ฮูมเห็นด้วยกับล็อคทุกอย่างว่า “ความรู้ต้อง
มาจากประสบการณ์” แต่ลอ็คไม่ซือ่สตัย์ต่อประจกัษ์นยิมของตน ให้ความหมายประสบการณ์ทีอ่ยูเ่หนอื
ประสาทสัมผัส และ ไม่ได้อธิบายว่า มโนภาพเป็นอย่างไร มีที่มาอย่างไร ท�าให้มีจุดบกพร่อง และ มี
ข้อถกเถยีงกนัมากในเวลาต่อมา ในเบือ้งต้น จะได้ศกึษาถงึความหมายของความรูข้องฮวิม์ก่อนว่า มทีีม่า
อย่างไร จึงจะกล่าวถึงเนื้อหา และ รายละเอียดตามล�าดับ 

ความหมายของความรู้

ความรู้เป็นองค์ประกอบ 1 ใน 3 ส่วนในกระบวนการรับรู ้คือเกิดจากความสัมพันธ์ระหว่าง
ผู้รู ้(knower) กับสิ่งที่ถูกรู ้(known) จึงเกิดเป็นความรู้ขึ้น แต่ส�าหรับความรู้ของ ฮูม แล้วเขาให้ค�า
นิยามเอาไว ้ใน A Treatise of Human Nature ว่าหมายถึง ความจริงแน่นอนที่เกิดจากการเปรียบ
เทยีบมโนภาพ จากค�านยิามกจ็ะเห็นว่าส่วนแรกนัน้กล่าวถงึองค์ประกอบของการรบัรูเ้ท่านัน้ยงัไม่ได้บ่งชดั
ถึงความรู้เกิดขึ้นได้อย่างไร ความรู้จะเกิดขึ้นได้ต้องอาศัยปัจจัย 3 ประการ คือ ผู้รู ้(knower) สิ่งที่
ถูกรู ้(known) และ สื่อน�า/ผัสสะ (sensation) การท�างานจึงจะเกิดผลได ้ส่วนค�านิยามส่วนที่สอง 
เป็นการให้ความหมายของความรู้ในฐานะทีเ่ป็นการรูถ้งึความจรงิทางธรรมชาต ิทัง้พสิจูน์ได้ด้วยประสาท
สัมผัส (sense) หรือ อยู่เหนือขอบเขตของการพิสูจน์ทางปรัชญา 

การจะให้ค�านิยามใด ๆ  ต้องเป็นการกล่าวถึงความรู้ที่เป็นจริง กล่าวคือ ความรู้ต้องเป็นสากล 
ที่ทุกคนยอมรับ และ ต้องไม่มีข้อโต้แย้งได้ความรู้จึงจะเป็นจริง แต่ถ้าเป็นความรู้ที่ได้รับการยอมรับกัน
มาก่อน แต่ในวันหนึ่งมีผู้ที่ค้นพบว่า ความรู้นั้นไม่จริง หรือ ไม่สามารถยอมรับได้ความรู้นั้นมิใช่ความรู้
ในทางปรัชญา เช่น คนสมัยโบราณเชื่อกันว่าโลกแบน แต่ในปัจจุบัน มีทฤษฎีสามารถพิสูจน์ชัดเจนว่า
โลกกลม ความรู้ที่ถูกพิสูจน์อย่างนี้ไม่ใช่เป็นความรู้ทางปรัชญา ความรู้ในแง่ปรัชญาต้องอยู่พ้นจากการ
พิสูจน์ แต่ความรู้ในลกัษณะนีม้คีวามขดัแย้งจากความเป็นจรงิ เนือ่งจากไม่อาจหาค�าตอบได้อย่างน่าพอใจ 
และ มีข้อถกเถียงกันว่ามีอยู่จริงหรือไม ่? ฮูม มีความเห็นว่า ความรู้ที่เราแน่ใจจนสงสัยไม่ได้นั้นไม่มีอยู่
จริง ดังนั้น ในแง่นี้เขาจึงได้ชื่อว่าเป็นนักวิมัตินิยม (scepticism) ในอีกทางหนึ่งด้วย

ความรู้ของ ฮูม สิ่งที่ควรท�าความเข้าใจมีอยู ่2 ประเด็น คือ ความจริงแน่นอน (truth) และ 
การเปรียบเทียบ (comparative) ในทรรศนะของฮูม ความจริงแน่นอนถูกก�าหนดด้วยความสัมพันธ์
ระหว่างมโนภาพกับข้อความ ได้แก ่ ความคล้ายคลึงกันเช่น ความคล้ายคลึงในท่ีนี้คือระหว่างความรู้
กับมโนภาพในตัวของมันเองจะต้องมีความสอดคล้องกัน เช่น ลุงแดงเป็นผู้ชาย ความขัดแย้งกันคือ 
ข้อความที่ขัดแย้งกันระหว่างความรู้กับความจริงจ�าเป็นทางความคิด ฮูม จะยืนยันเลยว่าไม่เป็นความรู ้
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เช่น “2” “มากกว่า” “4” ซึ่งเป็นความจริงเชิงคณิตศาสตร ์จะขัดแย้งทันทีตามความเป็นจริง ซึ่งความ
ขัดแย้งนี้ไม่จ�าเป็นต้องพิสูจน์ให้เสียเวลา การเปรียบเทียบเชิงปริมาณ หรือ จ�านวน (comparative of 
quantity) และ การเปรียบเทียบระดับคุณสมบัต ิ(comparative of quality) ทั้งนี้เพื่อให้เห็นความ
ต่างกันในระดับคุณสมบัต ิซึ่งเป็นความสัมพันธ์ที่เรารับรู้ได้ทันทีโดยตรง เมื่อน�ามโนภาพมาเปรียบเทียบ
กัน เช่น ขาวกับด�า ความแข็งกับความอ่อน ความร้อนกับความเย็น เป็นต้น ส่วนการเปรียบเทียบ
เชิงปริมาณ หรือ จ�านวนเป็นความสัมพันธ์รู้ได้จากการพิสูจน ์เช่น ข้อความคณิตศาสตร์สัมพันธ์ทั้ง 4 
อย่างนี้เป็นสิ่งที่ฮูมยอมรับว่าเรารู ้และ แน่ใจได ้ถ้าวิเคราะห์จากค�านิยามจะพบว่ามโนภาพ ( ideas) 
ซึ่งมโนภาพนี้มาจากการจ�าลองรอยประทับ (impression) อีกท ีรอยประทับก็มาจากประสบการณ์ทาง
ประสาทสมัผสั ดังน้ัน “ความรูท้ีแ่ท้จรงิต้องได้มาจากประสบการณ์” และ ต้องพสูิจน์ด้วยประสาทสมัผสั
ทั้ง 5 เท่านั้น แต่ฮูมไม่ได้ปฏิเสธความรู้ที่ได้จากการอนุมานด้วยเหตุผล ถึงแม้ความรู้ที่อยู่เหนือประสาท
สัมผัส ไม่อาจท�าให้เกิดความประทับใจหรือมโนภาพได ้ฮูมมีความเชื่อว่า ความรู้ระดับนี้มีประโยชน์ต่อ
มนษุย์ในแง่ของการพฒันาปัญญา ท�าให้มนษุย์มกีจิกรรมสร้างเสรมิปัญญา ซึง่ความรูข้ัน้นีเ้ป็นเพยีงความ
น่าจะเป็น (probability) เท่านั้น 

ความรู้ในทรรศนะของฮูม จึงเป็นความรู้ที่พิสูจน์ได้ด้วยประสาทสัมผัสเท่านั้น ความจริงสิ่งที่อยู่
เหนือประสาทสัมผัส เขาจะปฏิเสธไม่ยอมรับ เนื่องจากไม่มีสิ่งใด ที่จะท�าให้เกิดการรับรู้นั้นได ้ความรู้ที่
ได้จากประสาทสมัผสั ฮมูกย็งัมคีวามไม่มัน่ใจนกั เป็นเพยีงความเป็นไปได้เท่านัน้ แนวความคดินี้ ผลกัให้
เขาเป็นนักประสบการณ์นิยมแบบจัดจนถึงขั้นเป็นวิมัตินิยม(scepticism) กล่าวคือ ความรู้ทุกอย่างเป็น
เพียงความเป็นไปได้เท่านั้น ถ้ากล่าวถึงภาพรวม หรือ ความรู้ที่แท้จริงในทรรศนะของฮิวม ์ก็คือความรู้
ขั้นประสาทสัมผัส เป็นความรู้ทางกายภาพ ที่อาศัยประสบการณ์ซึ่งสามารถพิสูจน์ได้เท่านั้น

แหล่งก�าเนิดความรู้	(The	source	of	knowledge)ของเดวิด	ฮูม

เดวิด ฮูม ก็มีความเชื่อว่า สิ่งภายนอกจะต้องผ่านการรับรู้ทางประสาทสัมผัส จึงจะเกิด
ประสบการณ์ภายในจิตได ้ฮูม ยอมรับทฤษฎีประจักษ์นิยมว่า เป็นต้นก�าเนิดของความรู ้และเห็นด้วย
กับเบิร์คเล่ย ์(George Berkeley: 1685 - 1753) ที่ว่า ประสบการณ์เป็นภาครับเท่ากับภาคส่งระหว่าง
การรับรู้ภายในกับวัตถุภายนอก แต่ส�าหรับประเด็นที่ว่าความรู้ที่เกิดขึ้นภายในเกิดขึ้นได้อย่างไรความคิด
ในแง่น้ีเขาไม่ให้ความส�าคญัสกัเท่าไร ดงันัน้ จงึท�าให้แนวคดิของเขาไม่แตกต่างจากแนวคิดของ ลอ็คมาก
นัก และ ฮูมคิดว่า ความรู้ในแง่นี ้เป็นการพิสูจน์ให้เห็นว่าเป็นความจริงที่ประจักษ์แก่ทุกคน และ ทุก
คนก็พิสูจน์ได้ด้วยตนเอง ความคิดในแง่นี้เป็นได้เพียงการรับรู้ข้อมูลจากโลกภายนอกเท่านั้น 

เดวิด ฮูม ยังเป็นผู้เสนอทฤษฎีเพทนาการนิยม (sensationism) ที่เชื่อว่า ความรู้ทุกอย่าง
มาจากประสบการณ ์ และ เขาได้วิเคราะห์เข้าไปในประสบการณ์ว่า เป็นผลรวมของกลุ่มความทรงจ�า
หลากหลายชนิด และ ไม่เพียงเท่านั้น เขายังได้แบ่งประสบการณ์ความรู้ออกเป็น 2 ประเภทด้วยกัน 
คือ ประเภทที่เป็นรอยประทับ (impressions) กับ ประเภทที่เป็นมโนภาพ (ideas) ซึ่งเขาได้ขยาย
ความไว้ดังต่อไปนี้
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1) ประเภทที่เป็นรอยประทับ (impression) หมายถึง การรับรู้สิ่งใดสิ่งหนึ่งทางประสาทสัมผัส 
หรือทางใจโดยตรงในขณะนั้นต่อความเป็นจริงภายนอก 

2) ประเภทที่เป็นมโนภาพ (ideas) หมายถึง ความคิดหรือสิ่งที่ปรากฏในห้วงของจิตใจในขณะ
ที่จิตคิดหรือ รับรู้ซึ่งเป็นการเลียนแบบ (copy) มาจากรอยประทับ 

เพื่อท�าความเข้าใจ และ ให้เกิดความเข้าใจตรงกันจึงควรที่จะต้องอธิบายว่า รอยประทับ 
(impression) เป็นประสบการณ์ทีไ่ด้จากประสาทสัมผสัโดยตรงท้ังหมดของเรา ซึง่เป็นการท�างานระหว่าง
อายตนะภายนอกสัมพันธ์กับอายตนะภายใน ตั้งแต่การเห็น การได้ยิน ได้กลิ่น ลิ้มรส และ การสัมผัส
ทางกาย รวมทั้งอารมณ ์และ ความรู้สึก ส่วนมโนภาพ (ideas) นั้นคือ ภาพเลือนลางของสิ่งที่ปรากฏ
แก่จติในลกัษณะของความคดิ ความรู้สกึ หรอื ผสัสะทีอ่ยูใ่นความทรงจ�าในขณะทีก่�าลงัคดิ หรอื หาเหตุ
ผล ซึ่งก็คือ จินตภาพ (image) ที่ปรากฏอย่างเลือนลางเวลาใช้เหตุผล หรือ ใช้ความคิดนั่นเอง ซึ่งทั้ง
สองอย่างนี้เกิดจากประสบการณ ์ซึ่งอาจสรุปให้เข้าใจง่าย ๆ  ตามแบบของ ฮูม ก็คือ “การรับรู้ทั้งหมด
ของคนเราแบ่งได้เป็น 2 ชนิด ซึ่งข้าพเจ้าเรียกว่า รอยประทับ (impression) และ มโนภาพ (ideas) 
การรับรู้ที่มีพลัง และ ความรุนแรงมากกว่าคือรอยประทับ ในที่นี้หมายถึงผัสสะ (sensation) อารมณ ์
(passion) และ ความรู้สึก (emotion) ที่เกิดขึ้นเมื่อมีประสบการณ ์ ส�าหรับมโนภาพนั้น ข้าพเจ้า
หมายถึงจินตภาพที่ปรากฏอย่างเลือนลางเวลาใช้เหตุผล และ เวลาใช้ความคิด 

จะเหน็ได้ว่า ประสบการณ์ของมนษุย์ ในทรรศนะของ ฮมู นัน้มีอยู ่2 อย่าง ซึง่มาจากประสาท
สมัผสั และ ความแตกต่างกนักคื็อ รอยประทบัเกดิก่อน ส่วนมโนภาพนัน้เกดิทหีลงั การสมัผสัโดยตรงของ
รอยประทบั ทีสั่มผสักบัสิง่เร้าภายนอก ย่อมมคีวามชดัเจน และ รนุแรงกว่า เน่ืองจากเป็นประสบการณ์
ภายนอก ส่วนมโนภาพเป็นเพียงการจ�าลอง หรือ การลอกเลียนแบบ (copy) รอยประทับอีกทีหนึ่ง ซึ่ง
อาจเรียกว่า เป็นการจ�าลองภาพในอดีตย่อมมีความเลือนลางเวลาที่เราคิด หรือ นึกถึง ซึ่งจิตได้จดจ�าไว้
เหมือนกับสัญญา(perception) และ ฮูม ยังแบ่งรอยประทับออกเป็น รอยประทับเชิงเดี่ยว (simple) 
และ รอยประทับเชิงซ้อน (complex) เช่นเดียวกับมโนภาพก็แบ่งเป็นเชิงเดี่ยว และ เชิงซ้อนอีกด้วย 
ซึ่งรอยประทับเชิงเดี่ยวต่างกันกับรอยประทับเชิงซ้อน ตรงที่รอยประทับเชิงเดี่ยวนั้นแบ่งแยกออกไม่ได้
อีก แต่รอยประทับเชิงซ้อนสามารถแบ่งออกไปได้อีกตามลักษณะของวัตถ ุเช่น แอปเปิ้ลลูกหนึ่ง ซึ่งเป็น
รอยประทับเชิงซ้อน (complex impression) สามารถแยกออกเป็นรอยประทับเชิงเดี่ยวได ้(simple 
impression) หลาย  ๆ  ส่วน คือ ความแดง ความกลม ความหวาน ความกรอบ ความหอม เป็นต้น

มโนภาพได้มาจากการจ�าลองรอยประทับ ถ้าไม่มีรอยประทับเราจะไม่มีมโนภาพได้เลย หรือ 
กล่าวได้ว่า มโนภาพต้องมาจากรอยประทับจึงจะเกิดขึ้นได ้เช่น ถ้าเราไม่เคยรับประทานแอปเปิ้ล เรา
จะไม่รู้ว่าแอปเปิ้ลหวาน หรือ เปรี้ยว ในท�านองเดียวกัน ถ้าคนตาบอดมาแต่ก�าเนิดมองไม่เห็น หรือ 
ไม่ได้สัมผัสกับสีแดง เขาก็ไม่สามารถอธิบาย หรือ มีมโนภาพสีแดงได ้ เนื่องจากไม่มีรอยประทับหรือ
ประสบการณ์การทางประสาทสัมผัส ดังนั้น รอยประทับจึงเป็นสาเหตุที่มาของมโนภาพ ทั้งรอยประทับ 
และ มโนภาพจะต้องเชือ่มโยงกันอย่างขาดไม่ได้ กระบวนการท�างานจงึจะเกดิขึน้ได้ และ มคีวามเหมอืน
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กันทุกประการ เพียงแต่ต่างที ่ รอยประทับมีความชัดเจน (liveliness) รุนแรง (force) มีชีวิตชีวา 
(strike) มากกว่ามโนภาพเท่านั้น

สืบเนื่องจากความสัมพันธ์ระหว่างมโนภาพเชิงเดี่ยว (simple idea) กับรอยประทับเชิงเดี่ยว 
(simple impression) กเ็ช่นเดยีวกัน จะต้องมคีวามเกีย่วเนือ่ง และ สมนยักนั(correspond) การมอียู่
ของมโนภาพเชงิเดีย่ว จะต้องมรีอยประทบัเชงิเดีย่วมารองรบัทุกครัง้ไป ไม่มมีโนภาพเชงิเดีย่วอันใดทีเ่กดิ
ขึ้นโดยไม่มีรอยประทับเชิงเดี่ยวรองรับ ดังที ่ฮูม กล่าวว่า “ทุก  ๆ  มโนภาพเชิงเดี่ยว (simple idea) 
จะต้องมีรอยประทับเชิงเดี่ยวด้วยเหมือนกัน และ ทุก  ๆ  รอยประทับเชิงเดี่ยวจะต้องมีความคล้ายกันกับ
มโนภาพเชิงเดี่ยวตรงกัน” แต่มโนภาพเชิงซ้อน (complex ideas) บางอันก็เกิดขึ้นได้โดยไม่จ�าเป็นต้อง
มีรอยประทับเชิงซ้อน (complex impression) มารองรับ เช่น เรามีมโนภาพถึงภูเขาทองได ้โดยไม่
จ�าเป็นต้องเคยเหน็ภเูขาทองมาก่อนเลยในชวีติ มโนภาพเชิงซ้อนนีเ้กดิข้ึนโดยการรวมเอามโนภาพเชิงเดีย่ว
ของภูเขา และ ทองมาจินตนาการ (imagination) ในระบบความคิดภายใน เป็นการเชื่อมโยงมโนภาพ 
หรือ แม้แต่มโนภาพของม้าบินก็เช่นเดียวกัน ต่างก็เป็นมโนภาพเชิงซ้อน ที่ไม่จ�าเป็นต้องมีรอยประทับ
เชิงซ้อนมารองรับ ในเรื่องจินตนาการ จะกล่าวในหัวข้อประเภทของความรู ้

กล่าวโดยสรุป การเกิดขึ้นของรอยประทับและมโนภาพ จะต้องยึดประสาทสัมผัสทางอายตนะ
เป็นตัวรับรู้จากสิ่งภายนอกเข้ามา การมีอยู่ของรอยประทับ และ มโนภาพจะต้องสัมพันธ์กันอย่างขาด
ไม่ได ้รอยประทับ และ มโนภาพนั้น แบ่งตามการเกิดขึ้นได ้2 ประเภท คือ รอยประทับเชิงเดี่ยว 
และ เชิงซ้อน มโนภาพก็แบ่งเป็นแบบเดียวกันมีทั้งมโนภาพเชิงเดี่ยว และ เชิงซ้อนเหมือนกัน การเกิด
ขึ้นของมโนภาพเชิงเดี่ยวจ�าเป็นต้องมีรอยประทับเชิงเดี่ยวมารองรับทุกครั้ง แต่การเกิดข้ึนของมโนภาพ
เชงิซ้อนบางอนัไม่จ�าเป็นต้องมรีอยประทบัเชงิซ้อนมารองรบักไ็ด้ เนือ่งจากว่ามตีวัประสานระหว่างมโนภาพ
เชิงเดี่ยวหลาย  ๆ  อันมารวมกันที่เรียกกันว่าจินตนาการนั่นเอง

ล�าดับของการรับรู ้ (perception) หรือ การเกิดขึ้นของรอยประทับ และ มโนภาพ ในที่นี้
หมายถึงล�าดับก่อน-หลัง รอยประทับที่ได้รับจากการมีผัสสะ (sensation) กับวัตถ ุ(material) และ 
สิ่งต่าง ๆ  ส่วนมโนภาพเป็นจินตภาพที่อยู่ภายใน เป็นความทรงจ�า ความนึกคิด เวลานึก หรือ เวลาใช้
เหตุผล (argument) ทั้งรอยประทับ และ มโนภาพจะต้องมีความสมนัย (correspond) หรือ เสมอ
กัน รอยประทับเชิงเดี่ยวจะต้องมีมโนภาพเชิงเดี่ยวมารองรับทุกครั้งไป แต่มโนภาพเชิงซ้อนบางอันไม่
จ�าเป็นต้องมีรอยประทับเชิงซ้อนมารองรับก็ได้ ในทรรศนะของ ฮูม มโนภาพ (ideas) ที่ยอมรับว่า
เป็นความรู ้และ มีสาระประโยชน์ทุก ๆ  มโนภาพจะต้องมีความหมายของมัน และ สามารถสืบค้นไป
หารอยประทับเดิมได ้ถ้ามโนภาพไม่มีความหมาย หรือสาระประโยชน์แล้วย่อมเป็นสิ่งที ่ฮูม ไม่อาจจะ
ยอมรับได ้เพราะไม่สามารถสืบค้นรอยประทับเดิมได ้

ในฐานะที่รอยประทับ (impression) และ มโนภาพ (ideas) เป็นข้อมูลในจิต ดังนั้นค�าถาม
จงึมอียูว่่า ส่ิงใดเป็นข้อมลูเบือ้งต้นของจิต ซึง่จากประสบการณ์ทางประสาทสมัผสัท�าให้สามารถตอบได้ว่า 
รอยประทบัเชงิเดีย่วจะเกดิขึน้ในจติก่อนมโนภาพเชงิเดีย่วเสมอ มโนภาพเชงิเดีย่วทีเ่ป็นคูข่องรอยประทบั
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เชิงเดี่ยว ไม่เคยเป็นข้อมูลแรกของจิตเลย ดังที ่ฮูม กล่าวว่า “ในบรรดามโนภาพเชิงเดี่ยว (simple 
idea) ทั้งหลาย ดูเหมือนว่า เป็นสิ่งที่ได้รับจากรอยประทับเชิงเดี่ยว (simple impression) ซึ่งสิ่ง
เหล่านั้นมีความเหมือนกัน และ มีความแน่นอนเหมือนเป็นตัวแทนกัน” รอยประทับเกิดขึ้นก็จะต้องมี
มโนภาพเกิดตามมาด้วย ถ้าไม่มีรอยประทับ มโนภาพก็ไม่อาจเกิดขึ้นได ้นี่เป็นสิ่งที ่ฮูม ยืนยันอย่าง
ชดัเจน และ รอยประทบัจะต้องเกดิก่อนมโนภาพทกุครัง้ เนือ่งจากเป็นสาเหตแุรกท่ีท�าให้มโนภาพเกดิตาม 
ยกตัวอย่างเช่น ถ้าเราจะสอนให้เด็กเรียนรู ้หรือ มีมโนภาพเกี่ยวกับสีแดง หรือ รสเปรี้ยว เราจ�าเป็น
ต้องให้เด็กได้เห็นวัตถุที่มีสีเช่นนั้น หรือ ชิมสิ่งที่มีรสอย่างนั้นก่อน กล่าวคือต้องให้ตัวอย่างของสิ่งนั้นแก่
เด็กก่อน ให้เขามีรอยประทับกับสิ่งนั้นเสียก่อน เพื่อที่จะสามารถสร้างมโนภาพลอกเลียนแบบภายหลัง 

เดวิด ฮูม เชื่อว่า ประสบการณ์เป็นที่มาของความรู ้ (experience knowledge) โดยมี
ประสาทสัมผัสที่ท�าหน้าที่สืบต่อจากโลกภายนอก (external world) ความรู้เกิดขึ้นเมื่อประสาทสัมผัส
ระหว่างสิ่งที่ปรากฏ และความเกี่ยวข้องของสิ่งต่าง ๆ  นอกกายกับอวัยวะสัมผัสของเราแล้วท�าให้เกิด
การรับรู ้มโนภาพของผู้อื่นเรารู้ไม่ได้โดยตรง แต่รู้ได้โดยการถ่ายทอด ดังนั้น มโนภาพทุกมโนภาพจึง
อาศยัการถ่ายทอดจากคนคนหนึง่ไปยงัอกีคนหนึง่ได้ โดยอาศยัประสบการณ์ทางประสาทสมัผสั โดยทาง
เสียง การถ่ายทอดในรูปแบบของตัวอักษร หรือท�าเป็นหนังสือได ้ความทรงจ�าช่วยการบันทึกภาพเขียน
ภาพถ่ายและสญัลกัษณ์ต่าง  ๆ  และยงัช่วยถ่ายทอดความรูท้างมโนภาพได้อกีด้วย เคร่ืองมอืช่วยความรู้ คอื 
เสียงและภาพ มนุษย์สามารถสะสมความรู้ไว้ได้อย่างมากมาย และเมื่อความรู้ถูกถ่ายทอด มโนภาพของ
ความรูก้ไ็ม่เป็นสิง่เฉพาะตวั หากเป็นความรูข้องมวลมนษุย์ทเีดยีว ท�าให้เกดิความเป็นเอกภาพมากยิง่ขึน้ 

กล่าวโดยสรุป มนุษย์ได้ความรู้ทางประสาทสัมผัสเป็นการเริ่มแรกก่อน แม้แต่การศึกษา 
การถ่ายทอดความรู ้ การเรียน การอบรมก็ต้องอาศัยตาดูภาพและหูฟังเสียง ในการปฏิบัติก็ต้องใช้มือ
คล�าหรือสัมผัส แม้แต่คนตาบอดอ่านหนังสือก็ต้องใช้มือคล�า ดังนั้น การเกิดขึ้นของรอยประทับ หรือ 
มโนภาพจะต้องอาศัยประสาทสัมผัสรับรู้ต่อสิ่งภายนอกจึงจะเกิดเป็นความรู้ได้

การที่จะรับรู้โลกภายนอกได้นั้น จะต้องอาศัยอวัยวะรับผัสสะ หรือ อายตนะภายในกระทบ
กับอายตนะภายนอก เช่น ตามองเห็นรูป หูฟังเสียง เป็นต้น จากนั้นกระบวนการท�างานขั้นต่อมาก็
เป็นหน้าที่ของจิตตระหนักรับรู้ข้อมูล และ สั่งการ รอยประทับจะเริ่มขึ้นที่การรับรู ้(perception) มี
อิทธิพล และ เกิดขึ้นอย่างรุนแรง และ มีชีวิตชีวาเป็นการรับรู้โดยตรงต่อวัตถ ุหรือ สิ่งที่อยู่ภายนอก 
กระบวนการท�างานตรงนี ้สามารถแยกแยะความรู้ที่ได้ว่า ถูก หรือ ผิด ชอบ – ไม่ชอบ ต้องการ–ไม่
ต้องการ และ รอยประทับที่เกิดทันท ี เมื่อได้รับรู้ข้อมูลโดยตรงทางผัสสะ(sensation) แต่พอนานไป
เรานึกถึงสิ่งนั้นมโนภาพก็จะปรากฏขึ้นตามล�าดับ ถ้าหากไม่มีประสบการณ ์การรับรู้ย่อมเกิดขึ้นไม่ได ้

จากการวิเคราะห์ลักษณะส�าคัญ ๆ  ของการรับรูท้ี่ปรากฏในหนังสือ “ต�าราว่าด้วยธรรมชาติของ
มนุษย์” (A Treatise of Human Nature) และ หนังสือ “ปุจฉาในความเข้าใจของมนุษย ์(Inquiry 
concerning Human Understanding) มีดังนี ้

1) การรับรู้ต้องอาศัยจิตจึงจะเกิดขึ้นได ้ถ้าปราศจากจิต การรับรู้จะมีไม่ได ้
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2) การรับรู้คือการรับรู้ข้อมูลบางอย่างเข้ามาไว้ในใจ รอยประทับเป็นการรับรู้ที่จิตท�าหน้าที่เป็น
เพียงแต่ตัวรับ คือยอมให้ข้อมูลบางอย่างผ่านเข้ามาทางประสาทสัมผัส และ ไม่มีอ�านาจที่จะสร้างข้อมูล
ขึ้นมาเอง 

3) การรับรู้แต่ละครั้งเกิดขึ้นแล้วก็สิ้นสุด มีลักษณะเป็นการเกิด – ดับ ไม่คงที ่และ ติดต่อ
กนัเป็นกระบวนการต่อเนือ่งทีไ่ม่ใช่หนึง่เดยีวตลอด ระหว่างการรบัรูแ้ต่ละครัง้มช่ีองว่าง ไม่ได้เชือ่มตดิกนั 

4) การรับรู้แต่ละครั้งมีลักษณะเฉพาะของตัวเอง จ�ากัดอยู่ภายในขอบเขตของตัวเอง โดยไม่
เกี่ยวข้องกับการรับรู้ครั้งอื่น ดังนั้น จึงเป็นอิสระต่อกัน ไม่อิงอาศัยกันและแยกออกจากกันได้อย่างเด็ด
ขาด การรับรู้ครั้งหนึ่งไม่มีอิทธิพล หรือ เป็นเงื่อนไขของการรับรู้ครั้งต่อไป

จากลักษณะส�าคัญทั้ง 4 ของการรับรู้ดังกล่าวนี ้เป็นพื้นฐานหลักของประสบการณ์นิยมที ่ฮูม 
ยดึมัน่ ซึง่หลกัการนีท้�าให้เชือ่มัน่ว่า ฮมู นัน้รกัษาประสบการณ์นยิมอย่างเข้มข้นมัน่คงกว่าลอ็ค (Locke) 
และ เบอร์คเล่ย ์(Berkeley) ในแง่ที่ว่า เขาไม่ยอมรับว่ามนุษย์รับรู้สิ่งอื่นที่มีธรรมชาติแตกต่างไปจาก
รอยประทับ หรือ มโนภาพได ้ฮูม ยึดหลักประสบการณ์นิยมอย่างเคร่งครัด และ กล่าวว่า มโนภาพ
ทุกมโนภาพจะต้องสืบค้นไปหารอยประทับต้นก�าเนิดได ้แต่เนื่องจากการรับรู ้หรือ รอยประทับแต่ละ
ครั้งเกิดขึ้นแล้วก็สิ้นสุด และ มีอิสระไม่เกี่ยวข้องกัน ดังนั้น จึงยืนยันได้ว่า สิ่งที่เรารับรู้มีอยู่ได้ก็เฉพาะ
ในเวลาที่ก�าลังสัมผัส หรือ รับรู้เท่านั้นส่วนในขณะอื่นที่เราไม่ได้สัมผัสรับรู ้ เราไม่อาจยืนยันได้ว่ามันมี
อยู ่ดังนั้น ฮูม จึงกล่าวว่า 

“ความรูข้องมนษุย์มบ่ีอเกดิมาจากประสบการณ์ ซึง่พสิจูน์ได้ด้วยประสาทสมัผสั และ จ�ากดัอยู่
แต่ในโลกแห่งปรากฏการณ์เท่านัน้ เพราะความรูน้ัน้ไม่ใช่สิง่ท่ีพระเจ้าสร้างมา เราไม่สามารถรูอ้ะไรสงูสดุ
ได ้ไม่ว่าจะเป็นสารัตถะ (substance) ความเป็นสาเหต ุ(causes) วิญญาณ (soul) อัตตา (ego) 
โลกภายนอก (external world) หรือ เอกภพ (universe) เพราะความรู้เป็นเรื่องของมนุษย์โดยตรง” 

บางท่านอาจมคี�าถามว่า เมือ่กล่าวถงึการรบัรูอ้ะไรกนัแน่คอืสิง่ทีเ่รารบัรู ้โดยทัว่ไปแล้วมกัคดิว่า 
สิ่งที่เรารับรู้โดยตรง ถ้าเป็นประสบการณ์ภายนอกก็คือ วัตถุกายภาพ และ ถ้าเป็นประสบการณ์ภายใน 
ก็คือ จิต (mind) หรือ วิญญาณ (soul) 

กล่าวโดยสรุป รอยประทับ หรือ มโนภาพเป็นความรู้ของ ฮูม เรียกอีกอย่างหนึ่งว่า กลุ่ม
ประสบการณ์นิยม แต่ประสบการณ์เหล่านี ้ต้องยึดประสาทสัมผัสทางอายตนะ คือ ตา ห ูจมูก ฯลฯ 
เป็นทวารในการรับรูจ้ากโลกภายนอกเข้ามาสูภ่ายในความรูจึ้งจะเกดิข้ึนได้ กล่าวคอื ทัง้รอยประทบั และ 
มโนภาพจะเกิดขึ้นได้ต้องยึดประสาทสัมผัสทางการรับรู ้

4.	เกณฑ์การตัดสินความรู้	(The	judgement	of	knowledge)	

ฮูม แบ่งข้ออ้างออกเป็น 2 ประเภท แต่ใช้เกณฑ์ตัดสิน 3 เกณฑ์ด้วยกัน คือ (1) เกณฑ์
สอดคล้องกันทางความคิด (2) เกณฑ์ตรงกันท่ีใช้ตัดสินความรู้ท่ีเก่ียวกับข้อเท็จจริงท่ีสังเกตได้โดยตรง 
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และ (3) เกณฑ์ความตรงกันที่ใช้ตัดสินความรู้ที่เป็นเรื่องราวเกี่ยวกับข้อเท็จจริงที่ได้จากการอนุมาน 

1) เกณฑ์ทีส่อดคล้องกนัทางความคดิ เป็นข้อความทีส่มัพนัธ์กนัระหว่างมโนภาพ ทีม่คีวามหมาย 
และเป็นความจริงจ�าเป็น ดังนั้น “จริง” ในที่นี ้คือ เป็นเท็จไม่ได ้หรือ ปฏิเสธไม่ได ้ถ้าปฏิเสธจะขัด
แย้งทันท ีกล่าวคือ ข้ออ้างเป็นจริงข้อสรุปจะต้องเป็นจริงด้วยเสมอ ซึ่งเป็นเงื่อนไขที่จ�าเป็น เป็นความ
จริงทางคณิตศาสตร ์เกณฑ์นี้เป็นการตัดสินว่าเป็นความรู ้เนื่องจากไม่มีโอกาสเป็นเท็จเลย 

2) เกณฑ์ความตรงกันที่ใช้ตัดสินความรู้ที่เกี่ยวกับข้อเท็จจริงที่สังเกตได้โดยตรง เป็นความรู้ที่ได้
จากการสังเกตรอยประทับเดี่ยว ซึ่ง ฮูม ก็ไม่เคยสังเกต และ สงสัยมันเลย เพราะมันมีประสาทสัมผัส
รับรูภ้ายในและการสงัเกตความคิดภายในตัวเองเป็นพยานหลกัฐานยนืยนัได้โดยตรงซึง่การตดัสนิความจรงิ
ประเภทนี ้ตัดสินได้โดยตรงเพราะมีค�าตอบอยู่ในใจ ดังนั้น ตามเกณฑ์นี ้ค�าว่า จริง จึงมีความหมาย
เท่ากับ “รู้ว่าตรงกับข้อเท็จจริงโดยตรง” 

3) เกณฑ์ความตรงที่ใช้ตัดสินความรู้ที่เกี่ยวกับความรู้ที่ได้จากการอนุมาน (inference) ความ
รู้ที่เป็นความจริงในประเภทนี้ต้องอาศัยเงื่อนไขจ�าเป็นของความรู้ที่มีความหมายเท่ากับ “รู้ว่าตรงกับข้อ
เท็จจริงโดยอาศัยการอนุมานความเป็นสาเหตุและผล” เท่ากับยอมรับว่า เกณฑ์ความจริงนี้จะต้อง รู้ว่า
ข้อเท็จจริงนั้นจะต้องมีความสัมพันธ์เชิงเหต ุและ ผล และ การที่เราจะรู้ความสัมพันธ์นี้ได ้จะต้องขึ้น
อยู่กับการให้เหตุผลที่มีความหนักแน่นแน่นอนน่าเชื่อถือ เราอาจจะกล่าวได้ว่า “รู้” ความรู้ที่เป็นเรื่อง
ราวกบัข้อเทจ็จรงิท่ีได้จากการอนมุานเชงิเหตผุล แต่ถ้าไม่มกีารอ้างเหตผุลแน่นอน ไม่มนี�า้หนกัขาดความ
น่าเชื่อถือเกี่ยวกับข้อเท็จจริงแล้ว เราก็ไม่มีสิ่งรองรับความจริงของข้อความประเภทนี้ได้เลย เราไม่อาจ
กล่าวค�าว่า “รู้” ได ้

กล่าวโดยสรุป การที่จะรู้ว่าความรู้จะเป็นจริงหรือไม่นั้น มีอยู ่2 ขั้นด้วยกันคือ 1.ขั้นของความ
รู ้2. ขั้นของผู้รู ้ทั้งสองขั้นนี้จะต้องมีความแน่นอนตายตัวทั้งคู ่เมื่อกล่าวค�าว่า “รู้” ในขั้นของความ
รู้จะต้องเป็นความจริงจ�าเป็น และ มีความหมาย ในแง่ของผู้รู้ก็ต้องแน่ใจความรู้ที่จ�าเป็นด้วย ถ้าขาด
อย่างใดอย่างหนึ่งก็ไม่ครบองค์ประกอบตามหลักการเท่ากับเราไม่ได้รู้ความจริง ด้วยเหตุนี ้ จะมีความรู้
ประเภทเดยีวเท่านัน้ทีอ่าจเป็นความรูจ้รงิของมนษุย์ได้ คอื ความรูท้ีเ่ป็นความสมัพันธ์ระหว่างมโนภาพที่
สามารถรูไ้ด้ทนัททีางประสาทสมัผสั ส่วนความรูท้ีเ่ป็นความสมัพนัธ์ระหว่างมโนภาพท่ีต้องอาศยัการพสิจูน์ 
และ ความรู้ที่เป็นข้อเท็จจริง ไม่อาจนับเป็นความรู้ของมนุษย์ได ้เพราะว่าขาดองค์ประกอบส่วนใดส่วน
หนึ่งไป หรือ มีความคลาดเคลื่อนของหลักการอ้างเหตุผล ดังนั้น ความรู้ในทรรศนะของ ฮูม จึงจัดว่า
เป็นความรู้ที่มีขีดจ�ากัดมาก เพราะความรู้ใดที่มีโอกาสเป็นเท็จแม้เล็กน้อย เขาจะถือว่าไม่รู้สิ่งนั้นทันท ี

สรุป

กล่าวถึงความสัมพันธ์ระหว่างเหตุและผล (cause and effect) อาจถือได้ว่า เป็นหัวใจส�าคัญ
ของการศกึษาธรรมชาตขิองความรูม้นษุย์ของ ฮมู เพราะเรือ่งนีเ้ป็นเรือ่งทีเ่ขากล่าวถงึมากกว่าเรือ่งอืน่  ๆ  
ความรู้ในแง่ของเหต ุและ ผลของเขานี้ขึ้นอยู่กับการเฝ้าสังเกตจากประสบการณ ์เพราะการอ้างเหตุผล 



161

MBU Education Journal : Faculty of Education Mahamakut Buddhist University 

Vol. 5 No. 1 � January - June 2017

(argument) ไม่ได้ท�าให้เรารู้สาเหตุของสิ่งใดสิ่งหนึ่งหรือรู้ผลของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง การอ้างเหตุผลไม่สามารถ
ท�าให้รู้ถึงสาเหตุแห่งการระเบิดของดินปืน เพราะสาเหตุนั้นแตกต่างกันอย่างสิ้นเชิง ในเรื่องของเวลา ดัง
นั้น ฮูม จึงสรุปว่า 

“ความรู้เก่ียวกับความสัมพันธ์ระหว่างเหตุและผลนี้ได้จากการสังเกตหรือประสบการณ์นั่นคือ 
เราอาจสังเกตความสัมพันธ์บางประเภทระหว่างวัตถ ุซึ่งในความสัมพันธ์นั้นเราจะพบว่า วัตถุซึ่งเรียกว่า
สาเหตแุละผลน้ัน มนัอยูใ่กล้กนั หรอืไม่เช่นนัน้ก็สงัเกตว่า สิง่ทีเ่ป็นสาเหตนุัน้มนัมอียูก่่อนในแง่ของเวลา” 

ส�าหรับค�าว่า เหต ุ(cause) คือ สิ่งใดสิ่งหนึ่งที่เกิดขึ้นตามความคิดของสิ่งหนึ่ง และ ติดตาม
ด้วยความคิดอีกสิ่งหนึ่ง เหตุคือผลผลิตของสิ่งใดสิ่งหนึ่ง ที่สามารถผลิตผล (effect) ออกมาได้ด้วยสิ่ง
ที่แฝงอยู่ในเหตุนั้นเอง ซึ่งอาจเป็นพลัง หรือ อ�านาจที่แฝงเร้นอยู่ทั้งเหต ุและ ผล ซึ่งถูกพันธนาการ
เข้าด้วยกัน ด้วยพลังอย่างหนึ่ง และ พลังนั้น ๆ  เราอาจคาดเดาได้ว่า ผลจะเป็นเช่นไร โดยไม่ต้องมี
ประสบการณ์หรืออ�านาจอื่น  ๆ  เข้ามาเกี่ยวข้องต่อกระบวนการท�างาน จะท�าให้เราอนุมานผลจากเหตุ
ได ้ความรู้ที่เกิดจากเหต ุจะต้องบังเกิดความรู้จากผล ควบคู่กันไปด้วย 

พลังที่ว่านี้ก็คือความคิด และ ความรู้สึกทั้งสองสิ่งจะถูกบันทึกไว้ในรูปของจินตภาพ ความรู้สึก
ทั้งหลายเกิดขึ้นจากประสบการณ ์ หลักฐานท่ีแสดงเป็นเครื่องยืนยันให้เห็นว่านี่คือความรู้สิ่งต่าง  ๆ  ที่
สามารถแสดงให้เห็นถึงความมีเหตุผลของมนุษย์แบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ ความสัมพันธ์ของความ
คิด และ สาระข้อเท็จจริง 

1) ความสัมพันธ์ของความคิด เป็นศาสตร์ที่สามารถยืนยันได้ด้วยการพิสูจน ์ (prove) และ
สัญชาตญาณ (intuition) คือ เรขาคณิต (geometry) พีชคณิต (algebra) และ คณิตศาสตร ์
(mathematics) เช่น สามเหลีย่มมมุฉากจะมด้ีานเท่ากนัสองด้าน หรอื สามคณูห้าเท่ากบัสบิห้า ตวัเลข 
หรอื สดัส่วนนีส้ามารถค�านวณออกมาได้ด้วยการท�างานของความคดิ โดยไม่ต้องอาศยัสิง่อืน่ ๆ  ในจกัรวาล 
แม้ว่าตัวเลขเหล่านี้จะเป็นสิ่งที่ยังไม่เคยเข้ามาในวงจรของความคิดของเรามาก่อน

2) สาระข้อเท็จจริง ในประเด็นนี ้สิ่งต่าง  ๆ  เกิดขึ้นเพราะความรู้สึก และ ความจ�าได้ถูกน�า
มาเชื่อมโยงกันเข้ากับเหต ุ และ ผล ความรู้ของเราในเรื่องเหต ุ และ ผลได้มาจากประสบการณ์ดังที่
กล่าวแล้ว เมื่อมีประสบการณ์เกิดขึ้นอย่างคุ้นเคยจะน�าไปสู่สิ่งที่เราพบ ประสบการณ์จะเป็นตัวบอกกับ
เรา ซึ่งในที่สุดก็น�าเข้าไปเชื่อมโยงเข้าสิ่งที่เป็นประสบการณ์เดิมจนกระท่ังกลายเป็นความเคยชิน และ 
สัญชาตญาณ สถานการณ์ต่าง ๆ  หรือข้อเท็จจริงที่เกิดขึ้น อาจไม่เหมือนกับศาสตร์เกี่ยวกับตัวเลขก็ได ้
เนือ่งจากบางสิง่ทีเ่ราเหน็ว่ามนัขดัแย้งกนั อาจจะไม่เป็นอย่างทีเ่ราคดิกไ็ด้ ข้อขดัแย้งบางอย่างกเ็ป็นเรือ่ง
ไม่จ�าเป็นต้องน�ามาโต้แย้งกัน เพราะมันไม่ใช่สิ่งที่อาจจะเกิดขึ้นหรือไม่เกิดขึ้นก็ได ้สาระบางอย่าง เป็น
สิ่งที่ไม่เคยได้เห็นได้ฟังมาเลย และ ไม่มีคุณค่าเหมาะที่จะเป็นความรู ้ แต่ก็อาจจะเป็นปัญหาที่ต้องน�า
มาถกเถียงกัน การสร้างจินตภาพขึ้นมา ก็เพื่อประสานหลักการที่เห็นว่ามีความจ�าเป็นต่อชีวิตมนุษย์ที่
ไม่อาจเปลี่ยนแปลงได้ ถ้าบางอย่างเปลี่ยนแปลงอาจท�าให้ธรรมชาติของมนุษย์ต้องเสีย และ ถูกท�าลาย
ไปในที่สุด มนุษย์จึงมีหน้าที่ต้องรักษาสิ่งส�าคัญนี้เอาไว ้เพื่อไม่ให้ถูกท�าลายต่อโครงสร้างของการด�าเนิน
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ปีที่ 5 ฉบับที่ 1 � มกราคม - มิถุนายน 2560

ชีวิต และความเป็นไปของโลก และ ธรรมชาต ิดังที ่ฮูม กล่าวว่า 

“เราต้องพยามยามแยกหลักการสองอย่างออกจากกันให้ได ้หลักการแรกเป็นหลักการถาวร ไม่
สามารถลบออกได ้และค่อนข้างกว้าง เช่น การถ่ายโอนชนิดถาวรของเหตุและผล หลักการประเภทที่
สองเป็นหลักการชนิดเปลี่ยนแปลงได ้ไม่ถาวร และไม่ปกต ิประการแรกเป็นรากฐานของความคิดและ
ปฏกิริยิา ดงัน้ัน ถ้ามนัเกดิการเปลีย่นแปลง ธรรมชาตขิองมนษุย์กจ็ะเสยีไปหรอืถูกท�าลาย ส่วนประเภท
หลัง เป็นสิ่งที่ไม่จ�าเป็นต่อการด�าเนินชีวิตของมนุษย์” 

ซ่ึงแสดงให้เหน็ว่า ประการแรกเป็นรากฐานของความคิดมนษุย์ ซึง่มีความจ�าเป็นอย่างมากถ้าเรา
วางกฏเกณฑ์ผิดตั้งแต่แรก กระบวนการในการคิดของเราก็ผิดด้วย เป็นผลส่งถึงการด�าเนินปฏิบัติก็ผิดไป
ด้วย เช่น วิชาคณิตศาสตร์ต้องมีความแม่นย�า และ ไม่สามารถเป็นเท็จได ้ดังนั้น ความคิดต่อปฏิกิริยา
จึงมีความจ�าเป็นในฐานะเป็นสิ่งที่มนุษย์ไม่อาจปฏิเสธได ้ส่วนประการที่สองนั้น สามารถเปลี่ยนแปลงได้
ตามสภาพการณ ์ขึ้นอยู่กับธรรมชาติและการด�าเนินชีวิตของมนุษย์ส่วนหนึ่ง ซึ่งมีความส�าคัญลดหย่อน
ลงไป ถ้ามีการเปลี่ยนแปลงก็เป็นไปในลักษณะวิวัฒนาการ หรือ แบบค่อยเป็นค่อยไป จึงท�าให้มนุษย์
คิดว่า เป็นสิ่งที่ไม่จ�าเป็นเท่าไร 

โดยข้อเท็จจริงแล้ว ไม่มีหลักฐานอะไรที่จะบอกได้ว่า ความรู้ของมนุษย์ที่มีอยู ่หรือ ได้รับนั้น
จะถึงจุดอิ่มตัวเมื่อไหร ่และ แค่ไหน ความเชื่อตามข้อสรุป หรือ ประสบการณ์ที่มีอยู ่มนุษย์เชื่อว่า
อนาคตจะต้องเหมอืนกบัอดตี แต่กไ็ม่อาจยนืยนัได้ว่าสิง่ต่าง ๆ  จะไม่มกีารเปลีย่นแปลงอกี ชวีติคงด�าเนนิ
ไปไม่ได้ ถ้าเราไม่มีความเชื่ออยู่บ้างว่า ธรรมชาติเป็นเรื่องปกติและจะมีรูปแบบของมันอย่างนั้น ความ
เชื่อที่ว่า ความรู้ในสรรพสิ่งทั้งหลายในโลกนี้นั้นไม่ม ีจะยังคงมีอยู่ตลอดไป การฝึกฝนปฏิบัติให้เห็นจริง
เท่านั้นที่จะท�าให้ความเชื่องมงายหมดไป
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